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Resumen

Durante la época de dominio colonial consolidado, las autoridades britanicas llevaron a cabo
periodicamente, cada diez afios, un pormenorizado censo en los territorios de Nigeria. Por diversas razones,
e de 1921 tiene un caracter especial. No se limité simplemente a la elaboracién de la estadisticaal uso con
fines administrativos, sino que propicié asimismo la redaccion y publicacion, por cauces ordinarios, de
unos amplios tratados etnogréaficos de enorme nterés. Tales tratados corrieron a cargo de Meek (1925),
para los territorios del norte, y de Talbot (1926), para las provincias del sur. Ambos cuentan con sendos
apartados dedicados a las lenguas vernaculas: en el primer caso, firmado por Thomas (1925), mentras que
en el segundo fue responsabilidad del propio Talbot.

El objetivo de la presente comunicacidn consiste en ofrecer un primer acercamiento a bs contenidos
linglisticos incluidos en los mencionados tratados etnogréficos, con especial atencién ala catalogacién y
propuestas de clasificacion de los idiomas documentados. Ello nos permitira igualmente situar estas obras
en su contexto historico, ponerlas en relacion con los estudios africanisticos de la época —de acuerdo con
|os datos aportados por autores como Doneux (2003)— y evaluar su grado de pervivencia a la luz de la
tipologia linglistica actual . Por Gltimo, no debe perderse de vista el que, pese a sus innegables limitaciones,
los textos analizados cuentan con una meritoria base emp irica, puesto que fueron fruto de un trabajo de
campo en el gque se tuvo acceso directo a las comunidades hablantes de las lenguas tomadas en

consideracion. Ello les confiere un importante valor testimonial, maxime si tenemos en cuentala extension
y complejidad del territorio nigeriano.

Palabras clave: linglistica africana, Nigeria, lenguas bantles, censo, informe etnografico.

Abstract

During the time of their consolidated colonial dominion, the British authorities carried out decennial

censusesin Nigerian territories. For several reasons, the census of 1921 is particularly relevant. This census
1921 did not only elaborate statistics for administrative use, it also led to the compilation and publication,

through ordinary routes, of large ethnographic treaties of enormous interest. These treaties were

commissioned to Meek (1925) for the northern territories, and to Talbot (1926) for the southern provinces.

Both include respective sections on the vernacular languages: in Meek’s study this was authored by

Thomas (1925), whereas the other was elaborated by Talbot himself.

This paper endeavours to put forward the linguistic contents included in the aforementioned ethnographic
treaties, paying specia attention to the cataloguing and proposals for classification of the documented
languages. This will also allow us to place these works in their historical context, relate them to Africanist
studies of the time— according to the data provided by authors such as Doneux (2003) — and evaluate their
degree of endurance in view of present-day linguistic typology. Finally, one should not ignore the fact that

despite their undeniable limitations, the texts analysed boast a meritorious empirical basis. Indeed, they are
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Direccion General de Investigacion (Ministerio de Educacién y Ciencia). Su realizacion sélo ha sido
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(junio de 2007) y la Universidad de Harvard (septiembre de 2007). Agradezco a los doctores Adam
Wolanin, S.J., (Decano de Misionologia de la Universidad Gregoriana) y Angel Saenz-Badillos (Director
del Real Colegio Complutense en Harvard) su amabilidad y las facilidades prestadas durante dichas
estancias.



the result of field work carried out where direct access was obtained to the communities containing the
speakers of the languages considered. This gives them an important testimonial worth, especialy if oneis
to take into account the extensive nature and complexity of the Nigerian territory.

Key words: African linguistics, Nigeria, Bantu languages, census, ethnographical account.

Resum

Durant I’ época de domini colonial consolidat, |es autoritats britaniques van dur aterme periodicament, cada
deu anys, un pormenoritzat cens als territoris de Nigéria. Per diverses raons, el de 1921 té un caracter
especial. Aquest cens no es va limitar simplement a I'elaboracié de I'estadistica a I'Gs amb fins

administratius, sind que va propiciar aixi mateix la redaccié i publicacio, continuant el seu curs, d' uns
amplis tractats etnografics d’enorme interés. Dits tractats van ésser a carrec de Meek (1925), per as
territoris del nord, i de Talbot (1926), per a les provincies del sud. Ambdés compten amb sengles apartats
dedicats alesllengies vernacles: en el primer cas, signat per Thomas (1925), mentre que en el segon va ser
responsabilitat del propi Talbot.

L’ objectiu de la present comunicacio consisteix en oferir un primer apropament al's continguts linguistics
inclosos en els tractats etnografics citats, amb especial atencié a la catalogacio i propostes de classificacio
dels idiomes documentats. Aix0 ens permetra al mateix temps situar aguestes obres en el seu context

historic, relacionar-les amb €ls estudis africanistics de I'época —d’acord amb les dades aportades per

autors com Doneux (2003)— i avaluar €l seu grau de pervivéncia davant de la tipologia lingiistica actual.

Per Ultim, no s'ha de perdre de vista el fet que, malgrat les seues innegables limitacions, els textos

analitzats compten amb amb una meritoria base empirica, ja que van ser fruit d’un treball de camp en el

qual es vatindre accés directe a les comunitats parlants de les llenglies esmentades. Aixo els hi confereix
un important valor testimonial, especialment si tenim en compte I’extensio i complexitat del territori

nigeria.
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1. Introduccion

Cualquier acercamiento a la historia de la africanistica, por somero que sea, nos
desvela un fendbmeno que no conviene pasar por ato: hasta feches reativamente
recientes, el estudio de las lenguas africanas rara vez era desempefiado por verdaderos
profesionales de lalingistica, sino que en lamayor parte de |os casos corria a cargo, bien
de misioneros, bien de funcionarios de las administraciones de las diferentes potencias
coloniales. Eso es vdido incluso para grandes figuras como Bleek, Meinhoff, etc.,
guienes tampoco fueron gjenos a unos intereses extrinsecos a 1o meramente linguistico.
Cabe situar a mediados del siglo XX el punto de inflexion que modifico dicho estado de
cosas, especiamente a partir de |as aportaciones de Greenberg (1948, 1963) y Ladefoged
(1964), practicamente coincidiendo en el tiempo con los procesos de descolonizacién del
continente. Este hecho ha condicionado en no poca medida la valoracién que en general
se concede d devenir historico de la linglistica africana. En cierto modo, se diria que
toda la africanistica anterior a Greenberg es contemplada como una mera etapa



precientifica, cuyas propuestas de descripcion y clasificacion genético-tipoldgica
despiertan hoy dia muy escaso interés. Prueba de ello es que casi nuncason tenidas en
cuenta en las monografias y manuales a uso de historiade la linglistica. Ante eso, hay
que reconocer, ciertamente, que lo que cabe llamar como periodo clasico de la
bantuistica —que se extenderia basicamente entre e Ultimo tercio del siglo XIX y €
primero del XX— se encuentra ya plenamente superado tanto en términos tedricos como
metodologicos. Ahora bien, no por ello deben caer en e olvido numerosas
investigaciones gque, a veces en drcunstancias sumamente adversas, ofrecieron en su
tiempo datos de singular relevancia, cuyo aprovechamiento fue imprescindible para la
posterior emergencia de una africanistica de nuevo cufio. Asimismo, se hace obligado
reconocer que, en no pocos casos, la linglistica de la época colonia ofrecid, para el
estudio de ciertas lenguas, aportaciones de primer orden que no han tenido continuidad en
épocas posteriores, 0 d menos no en e grado en que habria sido deseable.?

De acuerdo con todo €ello, el objetivo de la presente comunicacién consiste en dar
noticia de unos textos paradigmaticos de la lingliistica surgida a amparo de la ocupacion
colonial briténica en Africa. Unos textos, a mi juicio, injustamente olvidados, dado que
su contenido procede de un exhaustivo trabajo de campo que propiciael que, a menos en
la vertiente mas claramente empirica, sigan siendo merecedores de nuestra atencién. Me
refiero a los informes etnogréficos (ethnographical accounts) publicados a la luz de los
datos emanados del censo nigeriano de 1921. Tales informes etnogréficos dieron lugar a
dos monografias verdaderamente monumentales, que constituyeron probablemente la
mayor fuente de informacion jamés disponible a propoésito de un territorio colonial
africano. Cronoldgicamente, la primera de ellas corrid a cargo de Charles Kingsley Meek
(1925), con € titulo The Northern Tribes of Nigeria, y estéa formada por dos volumenes
dedicados, como su nombre indica, a las provincias del norte de Nigeria. Al afo
siguiente, Percy Amaury Tabot (1926) presentd en cuatro densos tomos una amplia
panoramica de la realidad de los territorios meridionales cuyo titulo es The Peoples of
Southern Nigeria. En total, varios miles de péginas dedicadas mayoritariamente a
cuestiones antropologicas y demogréficas, pero sin desatender otros aspectos como la
historia, la economia, etc. Todo ello ilustrado con abundante material fotogréfico,
cartogréfico y estadistico. Las dos obras tomadas aqui en consideracion fueron reeditadas
en 1969. Lamentablemente, dicha reedicion se limit6 a una reproduccion facsimilar de las
versiones originaes, sin mas innovacion que la de presentarlas en unos volUmenes mas
compactos y mangables. Habria sido deseable que, a tenor del tiempo transcurrido,
hubiesen tenido e complemento de una introduccion critica que explicase a lector
contemporaneo sugénesis y razon de ser.

Dentro del vasto conjunto de contenidos que ofrecen Meek (1925) y Talbot
(1926), las referencias a la situacion linglistica de Nigeria ocupan un espacio
proporcionalmente reducido, pero de enorme interés toda vez que aspiran a aportar una
nomina exhaustiva de las lenguas vernéculas de la colonia, con una tentativa de

2 Por citar un ejemplo cercano, indicaré que la ocupacion colonial espafiola en el Rif, en la que los
misioneros franciscanos tuvieron un especial protagonismo, propicio la aparicién de cierto nimero (no por
pequefio menos relevante) de estudios dedicados a la modalidad de la lengua bereber hablada en 1a region.
Entre ellos sobresalen por méritos propios los de Sarrionandia (1905) e Ibafiez (1944, 1949). Estatradicién
quedd truncada practicamente por completo tras la independencia de Marruecos. Sobre la linguistica
misionera espafiola en ese pais pueden consultarse, entre otros, Gomez Font (1996), Herrero (1996) y
Salazar (1998).



clasificacion genética de las mismas de acuerdo con el estado de opinion dominante por
aquel entonces. Con €llo, dan cuenta con sorprendente detalle de la complgjidad
idiomética de los territorios en cuestion, dibujando un escenario que, a menos en sus
grandes lineas y con las precisiones oportunas, todavia conserva un ato grado de
vigencia en nuestros dias. Concretamente, en la obra dedicada a las provincias del norte,
esos contenidos se concentran en el primer apartado del capitulo ocho (titulado Language
and Lore), sito en e segundo volumen. En cuanto a la monografia correspondiente a los
territorios meridionales, cabe encontrarlosen €l capitulo tercero del cuarto volumen. Hay
que hacer la salvedad de que, mientras en este Ultimo caso es €l propio Talbot (1926: 72-
102)2 e que asume la redaccion de tales contenidos, en € primero, de manera totalmente
excepcional dentro del conjunto de la obra, serd un tercer autor, Northcote Whitridge
Thomas (1925: 132-147), d que pondra su firma aese apartado.® Esta circunstancia
encuentra su explicacion en el hecho de que Thomas era en aguel momento uno de los
principales expertos britanicos en lenguas del Africa atlantica.

La elaboracién de censos detallados de la poblacion autéctona de cada colonia es
un aspecto que pone de relieve e grado de implantacion que haebia alcanzado ya la
ocupacion colonial britanica a partir de comienzos del siglo XX. En el caso de Nigeria, y
tras algunos intentos previos, e primer censo regular fue llevado a cabo en 1911 (Aluko
1965:; 371), a que siguieron otros con una periodicidad de diez afios. Cabe advertir que
ese censo inicid de 1911 dio lugar también a la produccion y difusion de obras
académicas en las que los contenidos linguisticos disponian de un peso especifico de
primer orden. El responsable de la mayor parte de esas obras fue precisamente Northcote
W. Thomas, € posterior colaborador de Meek.> Durante la segunda década del siglo XX
dio a la imprenta diversos estudios sobre las lenguas y culturas de Sierra Leona y de
Nigeria. Indudablemente, estas investigaciones de Thomas merecen también ser objeto de
la debida revision historiografica. No obstante, me he inclinado por centrar mi atencion
primeramente en los trabajos derivados del censo de 1921, y no en los de 1911, por
diversas razones. Para empezar, como ya advierte el propio Tabot (1926: 20), los datos
del censo de 1911 fueron meramente estimativos por 1o que se refiere a la poblacion
nativa, mientras que los datos de 1921 eran mucho mas exactos y fiables. Por otro lado,
aunque en los informes etnograficos surgidos del censo de 1921 la informacién de indole
lingliistica es mas sucinta, por contraposicion resulta mas general y abarcadora, por
cuanto aspira a ofrecer una vision de conjunto de toda Nigeria. En las obras surgidas a
amparo del censo inicia de 1911, por e contrario, dibujan sdlo un escenario parcid
centrado Unicamente en ciertas lenguas mayoritarias con una orientacion esencialmente
descriptiva e instrumental. La primera de la que tengo constancia es la dedicada a grupo

% De ahora en adelante, y salvo que se indique expresamente lo contrario, las referencias a Talbot (1926)
seguidas de numeracion de péginas corresponden al volumen cuatro, que es el que incluye el capitulo
dedicado alaslenguas.

* He preferido reproducir aqui el nombre completo de los autores referidos, aungue debo sefialar que, en los
textos estudiados, 10s nombres de pila de Meek y Thomas quedan ocultos bgjo las iniciales. Por su parte,
Talbot firma con lainicial de su primer nombre y la forma completa del segundo (Amaury), que es con el

gue era designado en su circulo de confianza.

5> Curiosamente, antes de dedicarse al estudio de las lenguas africanas, Thomas habia alcanzado ya cierta
notoriedad con estudios antropélogicos que van desde la telepatia a las relaciones de parentesco entre los
aborigenes autralianos (cf. Thomas 1905 y 1906). Sin embargo, fue su traslado como funcionario colonial
al Africaoccidental lo que marco un giro radical en su trayectoria investigadora.



etnolinguistico edo (Thomas 1910). En @ se figuran, amén del informe etnogréfico sobre
normas y tradiciones nativas, otras secciones que incluyen selecciones de textos, una
gramética, un diccionario comparado de varias lenguas emparentadas y un diccionario
edo-inglés. Como demuestra su fecha de edicion, este libro no nace del censo en si, sino
de lafase previa, en la que era necesario suministrar a los funcionarios unas herramientas
linglisticas basicas para la interaccion comunicativa elemental con la comunidad
vernacula. En definitiva, algo esencidmente andlogo a los cientos de gramaticas y
glosarios elaborados a amparo de la expansion colonia europea desde e siglo XVI. Esa
funcién propedéutica sigue dominando en obras publicadas por este autor con
posterioridad: la dedicada a la etnia ibo (Thomas 1913-14) —que probablemente sea la
que ofrezca un mayor interés— y la centrada en Sierra Leona (1916a), que realmente se
circunscribe a la etnia temne (Timne).® A ello hay que sumar dos breves oplsculos que
suponen una tentativa de clasificacion de las lenguas del sur de Nigeria (Thomas 1914) y
de Sierra Leona (1916b). Obviamente, para su elaboracion se tuvieron en cuenta los
resultados del primer censo colonial, pero también, en no poca medida, los datos
aportados en su dia por diversos africanistas decimononicos, y muy particularmente por
Koelle (1854). Sin negar mérito a estas aportaciones de Thomas, creo en definitiva que
tanto para la antropologia como para la lingtistica—al menos, desde un enfoque tedrico-
tipoldgico— los informes etnolinguisticos vinculados a censo de 1911 constituyeron
basicamente un primer ensayo, gracias a cual se acumulé una valiosa experiencia con la
cual se pudo afrontar, a partir del censo de 1921, una empresa mucho mas ambiciosa 'y
abarcadora, representada por |os trabajos de Meek (1925) y Talbot (1926).

2. Losinformes etnograficos de M eek (1925) y Talbot (1926): aproximacion general

Como es bien sabido, la ocupacion colonia britanica en Africa siguio
basicamente dos patrones diferentes. En la franja oriental se buscd una contigtiidad
territorial a partir de un ge norte-sur, desde Egipto a Sudéfrica. En cambio, en € Africa
occidental encontramos, aislados entre si, enclaves comparativamente mas pequefios,
situados a lo largo de la costa atlantica Taes enclaves fueron originariamente
asentamientos costeros destinados a comercio de esclavos y de materias primas. La
penetracion hacia el interior sdlo empezd a plantearse a partir de la primera mitad del
siglo XIX, en clara competencia con Francia y, en menor medida, con otras potencias
europeas. De entre todas esas colonias atlanticas, Nigeria es con diferencia la de mayores
dimensiones, pues la ocupacion del interior se vio favorecida por la existencia de grandes
cauces fluviales, entre los que destacan €l rio Niger y su principal afluente, € Benué. La
Conferencia de Berlin confirmo el reparto del continente y fijo e status quo entre las
distintas potencias occidentales, |0 que propicio la plena implantacion en Nigeria de toda
la poderosa maquinaria militar y administrativa de la que hacia gala la Inglaterra
victoriana.

El segundo censo nigeriano —elaborado, como hemos visto, en 1921, durante el
mandato del Gobernador Sir Hugh Clifford— sobresale por diferentes motivos. Por un

6 Siempre que ha sido posible, para designar |as lenguas—y, eventual mente, las etnias— que aparecen a lo
largo del texto utilizaré los glotonimos espariol es de acuerdo con las propuestas de Moreno Cabrera (2003).
En las ocasiones en que no haya coincidencia con la denominacion que aparece en las fuentes originales,
afnadiré esta Ultima, la primera vez que se mencione lalengua en cuestion, en cursivay entre paréntesis.



lado, fue € primero que se elabor6 tras la firma del Tratado de Versalles, por € que €l
Reino Unido pasaba a administrar, por mandato de la Sociedad de Naciones, el entonces
denominado Camerun britanico. Consistia éste en una estrecha franja fronteriza con
Nigeria, que fue desgajada de la antigua colonia alemana de Camer Un, que en su mayor
parte paso a control francés. En teoria, dicho mandato de la Sociedad de Nacionesdefinia
un estatuto colonial diferenciado, en e que se contemplaba explicitamente la
autodeterminacion y eventual descolonizacion a medio plazo (Viladenc 1981: 77; Garcia
Ramirez 1999: 17). Sin embargo, e la practica dicho territorio quedé anexionado a
Nigeria a todos los efectos.” Consecuentemente, este censo da cuenta de un momento de
plenitud y méxima expansion del imperio britanico en Africa Occidental. A eso cabe
ahadir la existencia de los informes etnhograficos que ahora nos ocupan, los cuales fueron
publicados y difundidos por los cauces editoriaes ordinarios. Tales informes son una
prueba fehaciente de que las autoridades britanicas se plantearon este censo de 1921 con
unos objetivos mucho mas ambiciosos que los de la mera estadistica con fines
administrativos. Constituia mas bien una herramienta esencial de conocimiento —y, por
ende, de dominacion— de los pueblos que se encontraban bajo su mando.

Los autores de los ethnographical accounts eran a la sazén funcionarios de la
administracion colonial britanica Contaban con una solida formacion académicay unas
innegables inquietudes intelectuales, especialmente en lo relativo a cuestiones
antropologicas. CharlesKingsley Meek ocupaba una posicion jerérquica superior, pues
ostentaba los cargos de oficial de distrito y comisionado del censo. Por su parte, Percy
Amaury Talbot contaba seguramente, por aquel entonces, con una mayor experiencia en
Nigeria, donde habia desempefiado diversas misiones desde hacia mas de dos décadas.
Los datos que he podido recabar acerca de ambos autores revelan que, mientras Talbot
contaba ya en su haber, desde mucho antes, con publicaciones de primer nivel, las
investigaciones etnograficas de Meek sdlo empezaron a descollar precisamente a partir de
la elaboracion del censo de 1921. Una primera referencia es una sucinta relacion de
ciertas lenguas habladas en e valle dd Benué, clasificadas por entonces como
semibantles (Meek 1921-22), pero sOlo después de la publicacion dd informe
etnogréfico de 1925 pudo ofrecer sus obras mas representativas, entre las que se
encuentran su estudio etnogréfico de la etnia yukin Qukun) (Meek 1931a) y una
coleccién de estudios sobre los pueblos del norte de Nigeria (Meek 1931b).% En tdes
estudios, Meek presta especia atencion a la vertiente politico-juridica de la conducta
socia de las comunidades analizadas, asi como en qué medida podia verse afectada por la

" Durante el proceso de descolonizacion, en la segunda mitad del siglo XX, la poblacién de este Camer(in
britanico fue consultada en referéndum acerca de en qué pais deseaba integrarse. Los resultados
determinaron que las provincias del sur fueran reintegradas a CamerUn, junto con €l territorio que habia
permanecido bajo administracion francesa. En cambio, las provincias del norte decidieron
mayoritariamente incorporarse ala nueva Nigeria independiente.

8 Meek (1931b) esta formado por dos voltimenes ilustrados que constituyen basicamente una recopilacion
de los informes que el autor remitié regularmente a gobierno colonia nigeriano con posterioridad a la
publicacion del  ethnographical account de 1925. Por su parte, Williamson (1971: 294) sefiala que se
conservan también numerosas notas manuscritas y textos inéditos de Meek, algunos de los cuales siguen
conservando bastante interés no sélo desde el punto de vista antropol 6gico, sino también en parcelas como
el derecho, la historia politicay, como no, lalingistica.



llamada indirect rule, que era e procedimiento de intervencion colonial empleado
habitualmente por el Reino Unido.®

Por lo que se refiere a Talbot, varios datos de su biografia, que expondré
brevemente a continuacién, revelan hasta qué punto su trayectoria vital y profesiona
estaba vinculada a territorio nigeriano. Los primeros contactos de Talbot con dicha
colonia tuvieron lugar en 1904, cuando desempefid un papel activo en una de las
expediciones geogréficas mas famosas, amén de mahadadas, de las muchas que
protagonizaron los conquistadores y aventureros britanicos por aguellos afios. Me refiero
ala denominada Expedicién Alexander-Goding, que inicialmente tenia como objetivo
remontar €l Benué para cartografiar € nordeste nigeriano —y, de paso, frenar cuaquier
posible pretension expansionista de Francia més ala de la frontera natural fijada por €l
lago Chad—, pero que finalmente constituy6 una trégica epopeya con la que, a costa de
numerosas bajas tanto de europeos como de africanos, Boyd Alexander corsiguio
atravesar el continente de oeste a este. Talbot se limitd a participar en la primera parte del
periplo, hasta orillas del Chad, lo que seguramente lo libré de la triste suerte que
corrieron Claud Alexander (hermano de Boyd) y € capitdn G. B. Goding, quienes
falecieron durante la travesia. De hecho, en € libro que Boyd Alexander (1907) publicd
conel relato de dichaexpedicion —el cual lleva el descriptivo titulo de Fromthe Niger to
the Nile— se incluyen tres capitul os redactados por Talbot (concretamente, del cuatro a
seis, paginas 68-143). Eso se debe a que durante parte del recorrido por € nordeste de
Nigeriala expedicién se habia dividido en dos grupos, y Talbot era el Unico superviviente
deuno deé€llos.

Tras este primer contacto con Nigeria, Tabot regresd a Reino Unido, pero por
poco tiempo, pues en 1907 se incorpora definitivamente d servicio politico nigeriano.
Por tanto, a partir de entonces desempefié en Nigeria la mayor parte de su actividad
profesional, interrumpida Unicamente por esporéadicas estancias en la metrépoli. En una
de €llas, en abril de 1910, fue & encargado de pronunciar, en una sesion plenaria de la
Royal Geographical Society, el elogio funebre por su amigo Boyd Alexander, que habia
fallecido poco antes en otra de sus expediciones africanas (cf. Alexander 1912: 54).

Fruto de su experiencia en tierras africanas fue la redaccion de la obra més
conociday valorada de Tabot: Inthe Shadow of the Bush (1912). En ella, Talbot hace un
detallado estudio antropoldgico acerca del grupo étnico ekoide Ekoi) y, en menor
medida, de otras culturas existentes en el territorio del sudeste nigeriano que la
administracion colonia designaba como distrito de Oban, actualmente integrado en el
estado de Cross River. Aungue dista de tratarse de una investigacion linguistica, no
conviene dejar de advertir que si ofrece al respecto ciertainformacion de singular interés,
contenida particularmente en varios de los apéndices. Hallamos, en concreto, un breve
esquema gramatical de la lengua ekoi (paginas 417-423), un vocabulario bésico de las
seis lenguas principales de la regién (paginas 424- 445) y una noticia de un sistema
criptografico usado por los miembros de la etnia calabar (Efik) (paginas 447-461). En
cualquier caso, y aunque no desatienda otros aspectos antropoldgicos, € objetivo
prioritario de Tabot (1912) se orienta hacia el estudio de las creencias religiosas de estos
pueblos africanos, especiamente en lo relativo a la influencia de tales creencias sobre la
vida cotidiana en aspectos tales como ceremonias comunitarias, ritos funerarios,
tradiciones y leyendas, etc. Este interés por las llamadas religiones primitivas encaja

® Sobre la aplicacion de laindirect ruleen Nigeria durante |a épocacolonial, cf. Atanda (1973).



perfectamente con el ambiente intelectual de la época, especiamente a partir de que
Tylor (1871) aplicara la teoria evolucionista a la historia de las religiones. Segun dicho
planteamiento, existiriaun proceso evolutivo desde un estadio inicial animista a uno final
monoteista, pasando por una fase intermedia politeista. Por lo tanto, un estudio de las
religiones animistas podria aportar las claves para comprender e origen de las religiones
monoteistas méas extendidas Este planteamiento suscitd un intenso debate durante varias
décadas, cuyos jalones més conocidos son probablemente |os estudios de Frazer (1890) y
Marett (1909). Incluso Freud (1912-13) intervino en & mismo con uno de sus libros mas
controvertidos. Totem y tabu. En la obra de Talbot (1912), taes planteamientos
evolucionistas subyacen como telon de fondo, pero en la préctica no llega a aventurar
especulaciones sobre los mismos, sno que se mantiene esencialmente fiel a la
descripcion de los datos empiricos que ha podido constatar de primera mano. Sea como
fuere, lo cierto es que resulta decisivo conocer esta primera aportacion antropol 6gica de
Tabot para entender muchas de |as caracteristicas de su posterior informe etnografico, en
el que las cuestiones relacionadas con la vida religiosa reciben un tratamiento  muy
pormenorizado.

La estructura de ambos informes guarda indudables concomitancias, previsibles
toda vez que eran fruto de una misma iniciativa de la administracion colonia. No
obstante, se perciben también diferencias notables que ponen de relieve la libertad de
actuacion de cada autor, el cual presta una atencion variable a cada una de las cuestiones
planteadas de acuerdo con sus intereses 0 su linea de especializacion. Asi, como se
deduce de lo expuesto con anterioridad, Meek presta una mayor atencion a la dimension
juridica y socio-politica de las informaciones emanadas del censo. En cambio, Talbot
centra su atencién en las creencias religiosas y sus manifestaciones en € folclorey en las
distintas facetas de la vida cotidiana. Probablemente resultaria inadecuado plantear dicha
diferencia sobre la base de una oposicion entre lo pablico y lo privado, toda vez que tal
dicotomia es esencialmente un producto de la cultura europea dificilmente trasladable ala
realidad africana. Pero algo de eso hay, pues, aunque esa oposicion no fuese operativa
como tal en & objeto de estudio, si formaba parte —corsciente o inconscientemente—
del bagaje de los investigadores, y en ese sentido podia condicionar e enfoque adoptado
en cada caso. Por otro lado, no se debe olvidar que € informe de Talbot es mucho més
extenso que e de Meek, hasta el punto de que casi b duplica en volumen. Sin duda, este
hecho responde en parte ala propia dindmica de trabajo de cada autor. Asi, Meek tiende a
buscar, entre la casuistica de los hechos analizados, lineas que conduzcan hacia la
generdizacion y la sintesis; por el contrario, Talbot hace gala de unas mayores
pretensiones de exhaustividad, de atencidn por los detalles, amén de un especial cuidado
por avalar su exposicion con los datos cuantitativos disponibles. En cualquier caso, creo
gue las causas de estas diferencias de planteamiento no pueden ser atribuidas Unicamente
a los autores, sino que hay gque tomar en consideracién otros factores extrinsecos. Por
gemplo, se da la circunstancia de que la ocupacion de Nigeria comenz6 por € sur, y que
por tanto esa zona era sustancialmente mas conocida para los funcionarios de la
metropoli. En cambio, la presencia europea en e norte era aln escasa y menos
consolidada, por lo que a la administracion colonia le resultaria més dificil obtener
informaciones suficientemente detalladas. Por dltimo, frente a la poblacién
eminentemente sedentaria del sur, un amplio porcentaje de los habitantes del norte se
caracterizaba por una forma de vida ndmada para la que nada significaban las fronteras



artificiales impuestas por las potencias europeas. Esto, obviamente, es una circunstancia
gue no solo dificulta la gecucion material de un censo, sino que también proyecta
sombras sobre su vaor efectivo. En definitiva, cabe pensar que las condiciones de
viabilidad y fiabilidad del censo nigeriano de 1921 no fueron equiparables en el norte y
en el sur, y que esto determiné en alguna medida el diferente grado de aprovechamiento
que Talbot y Meek hicieron de los datos obtenidos mediante € mismo.*°

En relacion con o anterior, puede comprobarse como ambas obras responden a un
mismo plan genera de disefio, y que sus diferencias estructurales dependen basicamente
de que la informacién que se transmite de las provincias del sur es a todas luces mucho
mas abundante. Por ejemplo, € primer volumen de Talbot (1926) est4 dedicado
integramente a una caracterizacion genera del territorio, con contenidos sobre historia,
geologia, geografia, flora'y fauna, tipos étnicos, etc. La organizacion del volumen viene
dada por un capitulo de historia a que siguen otros doce dedicados a cada una de las
provincias (incluyendo como tales la colonia de Lagos y € Camerun britanico). Los
datos del censo se ven complementados por otras muchas fuentes, desde los vigeros
portugueses y holandeses de los siglos XVI y XVII hasta los muiltiples materiales
generados por la ocupacion britanica. Pues bien, la obra de Meek (1925) dedica a esos
mismos contenidos tres capitul os que ocupan apenas cien paginas (menos de un tercio del
primer volumen), para los cuales apenas s existian fuentes previas. La division en
provincias apenas S se toma en cuenta, y sblo ocasionalmente se bargja la distincion
entre los territorios de predominio hausa 'y los de predominio fulani (fula). Talbot dedica
los voliumenes dos y tres, por entero, a la reigion y los diversos aspectos de la
organizacion social, tomando como gje clasificatorio la distincién entre tribus bantues,
semibantes y sudanesas. En lo relativo a las practicas religiosas, muestra especial interés
por explicarlas a partir del sistema subyacente de creencias. la distincién entre deidades
principales y menores, la nocion de ama, etc. Por su parte, Meek organiza los contenidos
sobre la religion a partir de la divisiéon entre isam y animismo, y, dentro de este Ultimo,
las creencias cosmolgicas y otros aspectos conceptual es estdn menos perfilados que los
aspectos rituales, que son, por decirlo asi, directamente observables. feticismo,
sacrificios, ritos de fertilidad, etc.

Lo anterior pretende ser sdlo un botdén de muestra que intenta ilustrar hasta qué
punto ambas monografias, pese a partir de un planteamiento comin, ofrecen también
notables disparidades en cuanto a su desarrollo y gecucion La atencion a los hechos
lingUisticos responde a la misma pauta, por [0 que no constituyen ninguna excepcion
dentro de estarevision comparativa. Por eso, no es de extrafiar que el capitulo que Talbot
dedica a las lenguas duplique en extension a que Thomas elabora para ser insertado
dentro del tratado de Meek. Veamos ahora con mas detalle qué aportan cada uno de esos
textos. Para ello, mantendré las etiquetas clasificatorias manejadas por los propios
autores, por méas que soy consciente de su falta de vigencia en nuestros dias

19 Los hechos aqui advertidos eran plenamente vélidos a comienzos del siglo XX y, en gran medida,

también en la actualidad. No obstante, conviene advertir que la trayectoria socio-econémica de Nigeria ha
sufrido notables cambios, mativados primero por la terrible guerra de Biafra (1967-70) y después por €l

descubrimiento de importantes yacimientos petroliferos. Esto ha provocado, entre otras cosas, que el motor
econémico del pais se haya trasladado hacia el norte (con la ciudad de Kano como ntcleo principal), con
las natural es consecuencias sobre las formas de vida tradicional es, y particularmente sobre el nomadismo.



3. Laslenguas del norte de Nigeria segin Thomas (1925)

Thomas (1925: 132) comienza su exposicion sefidlando que las lenguas de lo que
él denomina Negro Africa se dividen bésicamente en dos grandes macrofamilias. Por un
lado, las lenguas bantles, que a su juicio, “apart from aberrant forms’ (sic), constituyen
un tipo bastante homogéneo; por otro lado, las lenguas sudanicas, que podrian clasificarse
a su vez en cuatro grupos con subdivisiones adicionaes: occidental, central, zona media
(con las lenguas semibantlies y pre-semibanties) y oriental. Solo este dltimo grupo
estaria ausente del norte de Nigeria, pues tanto las lenguas bantles como, en mucha
mayor medida, las otras tres grandes ramas de las lenguas sudanicas estarian
representadas en esa zona. Thomas postula la existencia de mas de doscientas treinta
lenguas. Cabe suponer en buena |6gica —aunque no se dice explicitamente— que ese
computo es el resultado del censo de 1921. Los datos disponibles por aguel entonces para
su estudio eran, seglin su testimonio, sumamente variables. No Illegaban a diez las que
habian sido debidamente descritas mediante graméticas y diccionarios adecuados; un
nuimero algo superior contaria con vocabularios relativamente extensos, mientras que una
treintena aproximadamente dispondria de breves glosarios y algunos datos sobre aspectos
gramaticales concretos En conjunto, un bagaje muy parcia y a todas luces insuficiente
para acometer una clasificacion genética verdaderamente fiable. Aunque el gobierno
colonia nigeriano disponia por entonces de vocabularios manuscritos de
aproximadamente ciento cincuenta lenguas, sefida que los mismos son dificilmente
aprovechables. Ello se debe a que los criterios dominantes en ese tiempo para la
clasificacion de las lenguas de Africa eran fundamentalmente morfoldgicos cuya
aplicacion se hace harto dificil cuando sdlo se disponen de meas listas de palabras
aisladas Por ello, Thomas (1925: 136) reconoce que los vacabularios en los que se ha
basado para redactar ese capitulo dificilmente arrojan nueva luz sobre los problemas que
entrafian las lenguas sudanicas.

Pese a esas y otras salvedades (como las relativas a papel de los préstamos
léxicos), Thomas (1925: 137 y s.) acomete la clasificacion de las lenguas localizadas en
el norte de Nigeria para las que existen datos disponibles.'* Sélo diez de ellas son
incluidas dentro de la familia bantU, y dos més quedan bgjo |a etiqueta de no clasificadas.
El resto son incluidas en distintos grupos de las lenguas sudanicas, en estos términos:

a) Sudanico occidental. Tres lenguas dentro del grupo mande, dos en € kua (Kwa) y
catorce (con dudas sobre una mas) en € grupo nupe.

b) Zona media. Tres en e grupo volta sais en @ grupo adamawa —calificado como pre-
semibanti— y veintiuno en € Ilamado semibant( nigeriano. Para este Ultimo grupo
plantea la posibilidad de que otras sesenta y dos lenguas poco ®nocidas puedan ser
incluidasen &.

c) Central. Se divide en dos grupos principales. Por un lado, €l kanuri, con el idioma
homdnimo como Unico representante, y por otro el grupo benué-chad, mucho méas amplio

11 Obviamente, eso no significa que sean exclusivas de dicho territorio. Por gjemplo, entre tales lenguas
figuran el yoruba —que es minoritaria en el norte de nigeria pero que cuenta con varios millones de
hablantes en el sur— el hausa, cuya comunidad hablante se extiende por varios paises del Africa
subsahariana occidental, etc.



—setenta y tres lenguas— y con una complgja subdivision que, segiin se nos indica,
constituye una ampliacion de la elaborada con anterioridad por Prietze.*?

En total, Thomas facilita e nombre de ciento noventa y ocho lenguas. Dado que
habia sefialado inicialmente la existencia de méas de doscientas treinta, cabe deducir que
hay més de una treintena de lenguas de las que no se dispone de ninglin dato; ni siquiera
su denominacion.

Tras esta propuesta de clasificacion, las péginas siguientes estan dedicadas a
afrontar algunos problemas concretos que la misma suscita, particularmente en lo relativo
a la correspondencia entre la filiacion genética de los distintos grupos etnolinglisticos y
su distribucion areal en el territorio estudiado. La primera cuestion que se plantea se
refiere d hausa, idioma que habia sido incluido, con interrogacion, en e grupo sudanico
central, concretamente en la aqui denominada subseccion Muri-Bauchi de la rama
occidental de la familia benué-chad. Thomas (1925: 139) se hace eco del debate que esta
lengua suscita desde antiguo: mientras algunos autores consideran que se trata de una
lengua camitica que ha adoptado muchas formas gramaticales sudanicas*® otros se
inclinan por considerarla una lengua sudanica que ha recibido una considerable influencia
camitica. Este autor se inclina por la dltima opcién sobre la base de ciertas
correspondencias |éxicas con e goemai (Ankwe) y otras lenguas préximas, S bien
reconoce que la prueba dista de ser concluyente. Por otro lado, cabe afiadir que otro
argumento que subyace para dicha postura reside en que el autor considera que la
distribucion geografica del grupo benué-chad dispone esencialmente de una continuidad
espacial, por mas que la situacion linguistica de la meseta de Bauchi sea extremadamente
complgia y confusa y haya algunas excepciones (por ejemplo, la poblaciéon de habla
yukun, que pertenece a sudanico occidental, forma una ‘ida en e interior del territorio
benué-chad).

Otro problema que ocupa la atencidn de este autor es la existencia de sistemas de
numeracion duodecimales, 1o cua ya habia sido documentado por Koelle (1854). Thomas
aporta datos de otras lenguas con tal caracteristica, que en su mayor parte (pero no todas)
son catalogadas como semibantlies. Thomas se inclina por considerar que este sistema de
numeracion tiene un origen autéctono, pues no encuentra hada que haga pensar en una
influencia externa de culturas tales como la babilonica. Por € contrario, si considera
foranea la existencia de sistemas de numeracion senarios (base seis) en dos lenguas del
extremo occidental de la colonia, ya que lo considera un rasgo provocado por una
influencia pre-camitica.

Las paginas findes del capitulo estdn dedicadas a algunas cuestiones
gramaticales, s bien el autor insiste nuevamente en la parquedad de los materiales a su
disposicion Eso le permite hacer sdlo observaciones puntuales y fragmentarias a
proposito de fendmenos tales como € Ilamado genitivo dependiente la formacion del
plural y poco més. Quiza e aspecto més llamativo es la locaizacién de un nimero nada
desdefiable de lenguas que incorporan la distincion de género a menos en algunas formas

12 Se refiere, con casi total seguridad, a Rudolf Prietze (1854-1933), uno de |os pioneros en el estudio de la
lenguay la cultura hausas. Lamentablemente, Thomas no facilita la referencia del trabajo de Prietze a que
aude, ni yo lahe podido identificar.

13 De acuerdo con Doneux (2003: 111), esta serala postura adoptada por Werner, asi como por el grueso de
la africanistica alemana liderada por Meinhof. Mantengo el término ‘camitico’ (Hamitic) del original pese a
que hoy diatiende a ser evitado.



de su sistema pronominal. Mientras en algunos casos la oposicién se da entre humano, no
humano y neutro, en otros se documenta la oposicion entre masculino y femenino, en
correspondertia con la division sexual de los seres humanos. Thomas resalta este hecho
yaque, frente alaamplitud y complegjidad de las clases nominales en las lenguas bantues,
en las lenguas sudanicas la variacion de género es un fendmeno bastante raro, y 1os casos
gue se conocian hasta entonces (como el hausa), tendian a ser atribuidos a una influencia
camitica. Aungue los datos de que dispone se limitan a los pronombres, Thomas (1925:
145) considera, quiza de manera excesivamente especulativa, que nada impide postular
que esta distincion de género esté presente también en otras partes de la oracion, como
los nombres y los adjetivos.

4. Laslenguas del sur de Nigeria segun Talbot (1926)

Tabot (1926: 72) comienza su exposicion partiendo de una distincién bésica entre
lenguas bantles, semibantles y sudanicas. Ya aparece agui una primera diferencia
respecto del texto de Thomas, ya que este Ultimo habia contemplado las lenguas
semibantles simplemente como una subfamilia dentro del grupo central de lenguas
sudanicas. Esto es ssimplemente € reflgo del debate que por entonces se habia suscitado
entre los africanistas acerca de s cabia hablar de un dominio linglistico especificamente
semibant( (cf. Doneux 2003: 109-113). Talbot advierte al mismo tiempo que, para los
propositos de su informe, bgjo e Ultimo término englobara por exclusién todas aquellas
lenguas que no puedan ser consideradas como bantles o semibantles. Por tanto, también
seran caracterizadas como sudanicas e fulani y las lenguas camito-semiticas habladas
por ciertos colectivos de inmigrantes procedentes de las provincias del norte. Esto,
obviamente, se aparta también de |los planteamientos de Thomas y ademas constituye una
decison mas que discutible De cualquier modo, muestra hasta qué punto el término
sudanico era sentido ya por ciertos africanistas mas como una etiqueta convencional que
como una denominacion gjustada a larealidad linguistica africana. De hecho, Talbot debe
introducir a menudo la precison True Sudanic para referirse a las lenguas sudanicas
subsaharianas propiamente dichas (nigriticas, segun la terminologia de la época).

Este autor advierte no solamente de la pluraidad y diversidad linguistica de
Nigeria, sino también de laimportancia de este territorio por cuanto que, asu juicio, en él
se encuentra la cuna tanto de las lenguas bantles como de las semibanttes. Tal aserto
pretende ser justificado a partir de ciertas asunciones acerca de complegos procesos
migratorios que presuntamente condicionaron la fragmentacion y evolucion linguistica
del Africa occidental. En sintesis, tales asunciones parten de la idea de que la lengua
nigeriana mas antigua que perviviria en nuestros dias seria € iyo (ljaw), como gemplo
maés claro de esos idiomas “sudénicos verdaderos’. Esta poblacién sudénica recibiria una
primera influencia de poblacion del area mediterrénea (identificada como caucasiara
temprama) que seria la desencadenante de la evolucion linglistica que gestaria la
aparicion de las lenguas semibantles y bantles. Estas Udltimas serian las més
evolucionadas y las que alcanzarian una mayor extension, degjando a las lenguas
sudanicas primitivas y a las semibantUes circunscritas a zonas pequefias y relativamente
aidadas entre si. Posteriormente tendrian lugar diversas oleadas migratorias de poblacion
sudanica subsahariana, con lenguas como €l yoruba y € ibo, que se superpondria al
sustrato bantu precedente. Por ultimo, en fechas mucho mas recientes, tendrian lugar



migraciones camito-semiticas (que ya no serian “sudanicas verdaderas’), las cuales se
asentarian mayoritariamente en e norte. La influencia de estas Ultimas obre las lenguas
subsaharianas con las que entraron en contacto explicaria, por gemplo, las singulares
caracteristicas del hausa y otros idiomas vecinos. Por tanto, lo que Talbot plantea es que
el sustrato sudanico originario —del que apenas quedan restos— se reconoceria ante todo
por incluir lenguas de tipo aidante de las cuales € iyo es € més tipico exponente.** La
rica morfologia de clases nhominales —de tipo aglutinante— caracteristica de las lenguas
bantlies, no seria autdctona, sino que habria venido modelada, en un periodo ciertamente
muy antiguo, por la influencia directa de poblaciones externas, camitas o caucasianas'
Posteriores migraciones de origen subsahariano o nord-sahariano explicarian
presuntamente otras variantes gramaticales que no encgjan en ninguno de los anteriores
supuestos. Con tales planteamientos Talbot justifica indirectamente uno de los rasgos més
[lamativos de este capitulo: se tratan de modo interrelacionado los factores historico-
genéticos y los tipoldgicos, intentando hallar una explicacién satisfactoria para ambos a
partir de su confrontacién dial éctica.

De acuerdo con lo anterior, no es de extrafiar que podamos constatar también una
notable diferencia expositiva entre el texto examinado en el epigrafe anterior y €l que
ahora nos ocupa. Tras una breve introduccion, Thomas (1925) se habia limitado a
plantear una clasificacion genética, sin hacer realmente explicitos los criterios que la
justificaban (aunque no cabe duda de que los factores geogréficos resultaban
determinantes. Sdlo posteriormente afiadia algunas observaciones de indole gramatical,
mas bien escasas y fragmentarias. Tabot (1926), por su parte, introduce tales
observaciones de forma previa a cualquier intento detallado de clasificacion, teniendo en
cuenta un numero de fendmenos bastante més amplio. La cuestion que quiero resaltar es
que, aunque € objetivo dltimo es utilizarlos como potenciales criterios para una
clasificacion genética de las lerguas, en la practica el andlisis propuesto conduce hacia
una indagacion de corte tipoldgico. Prueba de ello es que llega a afirmar explicitamente
(cf. Tabot 1926: 73) que una misma lengua puede ser clasificada en diferentes grupos en
funcion de la propiedad examinada en cada caso. Algo que precisamente Thomas (1925:
133) rechazaba abiertamente, por cuanto a su juicio € enfoque genealdgico era el Unico
adecuado para la clasificacion de las lenguas un enfoque que, en principio, genera
taxonomias cerradas ante las que no cabe contemplar la existencia de lenguas hibridas.
De todo esto se deduce que la clasificacion que finalmente ofrece Tabot es, en conjunto,
menos coherente, ya que combina de manera més bien poco rigurosa los factores
genéticos, areales y tipologicos. Pese a todo, € resultado fina de este Ultimo es, a mi
juicio, més interesante, ya que la informacion tipoldgica que aporta, pese a su caracter
parcial, puede ser todavia aprovechable desde una Optica actual en la medida en que
responde a dato s empiricos debidamente contrastados.

Los parametros que Tabot toma en consideracion son tanto fonicos como
gramaticales. El primero es la clasica oposicién morfolégica entre lenguas aislantes,

14 Pese a esto, Talbot (1926: 74) apunta poco después hacia la idea de que en una etapa anterior estas
lenguas primigenias tuvieron una morfologia aglutinante, sustituida después por el pitch, o uso de
diferencias tonales.

15 Aunque Talbot no cita las fuentes de las que toma estas ideas, no cabe duda de que proceden
fundamentalmente de Meinhof (1912), quien hizo del origen camita de las clases nominales del bantd
précticamente un dogma (cf. Doneux 2003; 110).



aglutinantes y flexivas. El primer tipo se identifica con las lenguas sudanicas
subsaharianas, las cuales propenden a las raices Iéxicas monosilabicas. Las lenguas
bantUes, por su parte, pertenecerian al tipo aglutinante y tendrian mayoritariamente raices
disildbicas Por dltimo, las lenguas camito-semiticastendrian una morfologia flexiva, que
en las semiticas se ve acompafiado asimismo por latrilitaralidad de lasraices [éxicas A
continuacién se tiene en cuenta la oposicion entre lenguas con tonos (sudanicas
nigriticas) y lenguas con acento cuantitativo (bantlies y camito-semiticas), i bien se hace
eco de la hipdtesis de van Nekes, segiin la cua los tonos habrian sido parte esencia del
primitivo bantl, y solo desaparecieron a consecuencia de una influencia foranea. En
cuanto a la vertiente morfosintactica, los parametros tomados en consideracion son la
existencia 0 no de formas de plural, la posicién del genitivo respecto del nombre a que
modifica, la categoria de género —en la que se incluirian las clases nominales— y los
mecanismos de concordancia. Finalmente, y para completar el panorama linglistico de la
region, hay breves referencias a vocabulario (para el que desmiente cualquier posible
prejuicio de pobreza o simplicidad), a la existencia de un Pidgin English y a la
comunicacion mediante € sonido de tambores.*®

Tras estas consideraciones iniciales, e grueso del capitulo estara dedicado a la
clasificacion pormenorizada de las lenguas documentadas en el censo a partir de la
distincion inicial basica entre los troncos sudanico “verdadero”, semibant( y bantd. Para
cada uno de dllos, se elabora una tabla cuyas subdivisiones varian en virtud del grado de
heterogeneidad. Asi, el grupo semibantl aparece como el méas complejo, seguido no muy
lgjos por e sudanico. En cambio, el bantl estd formado Unicamente por siete lenguas
relativamente proximas entre si. Estas tablas se ven completadas con breves comentarios
explicativos de cada una de las subdivisiones principal es.

El escenario que dibuja Talbot responde a las siguientes lineas generales. El
tronco sudanico es dividido en ocho subgrupos (stocks en su terminologia) que,
ocasionalmente, pueden ser subdivididos en secciones y ramas, |0 que suma a menos
veintiséis lenguas y un ndmero superior, pero no totalmente determinado,’ de diaectos.
En e tronco semibantt se identifican cinco grupos @roups) que dan lugar a catorce
subgrupos (stockg en los que cabria identificar no menos de cuarenta y siete lenguas y

16 Con toda probabilidad, ésta es una de las primeras referencias académicas al pidgin nigeriano. De é se
sefiala que ya entonces actuaba como lingua franca en la mayor parte del Africa occidental con presencia
comercial britanica. Lo define como una modalidad que cuenta con palabras inglesas y una sintaxis acorde
hasta cierto punto con las lenguas africanas, pero que ha sufrido tanto una simplificacion de la gramatica
como una reduccion del vocabulario. Por dltimo, manifiesta su confianza en que la ampliacion de la
educacién suponga la desaparicion de esta modalidad —cabe entender que sustituida por un inglés

genuino— e indica que en este pidgin la lenguainglesa no ha sufrido el grado de reduccion que se apreda
en las modalidades derivadas del francés. En cuanto a la comunicacion mediante tambores, a la que se
dedica una mayor atencion en el capitulo dedicado ala misica'y danza (cf. Talbot 1926, val. 111;: 809), lo
gue se destaca es su uso practicamente general en todas las tribus del sur de Nigeria, de las que ensalza su
prodigioso oido y sentido del ritmo. La breve informacidn que se aporta pone de manifiesto que, desde un
punto de vista semiético, esta comunicacién mediante tambores maneja codigos sustitutorios derivados de
las respectivas lenguas orales.

17 En latabla relativa a | as lenguas sudanicas se mencionan cuarentay un dialectos, pero tanto en el grupo
edo como en el yoruba se afiade la apostillaetc., que da a entender que existen bastantes mas. Por otro lado,
se desprende de este capitulo las enormes dificultades que suscita en este contexto la distincion entre

lenguasy dialectos.



noventa y siete diaectos. Por Ultimo, ya he sefidado la existencia de silo siete lenguas
bantues, paralas que se reconocen un total de diecinueve dialectos.

Pese a que Talbot hace abundantes referencias a reconocidas autoridades de la
africanistica de la época (el propio Thomas, Meinhof, Johnston, etc.), sospecho que a la
hora de acometer la clasificacién precedente tales fuentes tuvieron un papel mas bien
secundario, y lo més probable es que la referencia primordia fuese la clasificacion
etnografica en tribus, subtribusy clanes establecida a partir de |os datos del propio censo.
Desde luego, son indudables y nada casuales los enormes paralelismos que se aprecian
entre las tablas linglisticas antedichas y las relativas a la poblacién nativa, incluidas a
comienzo del segundo volumen (cf. Talbot 1926, vol. I1: 47). Dado que esas tablas de
poblacion incluyen e computo censal preciso de los miembros de cada colectivo étnico,
cabe atribuirles, a menos inferencialmente, una interpretacion demolinguistica
sumamente valiosa'y que ademas no tiene parangon en la época, no ya con otras colonias
de Africa, sino con la nmayor parte de las regiones del planeta. Segiin |os datos manejados
por Talbot, en las provincias del sur de Nigeria vivian en 1921 un total de 8.318.613
habitantes. La gran mayoria (6.759.883) se inscribian en €l [lamado grupo sudanico, en €l
gue destacan cuantitativamente la poblacion ibo (3.927.419) y la yoruba (2.113.411). El
grupo semibant se acerca a millén y medio de habitantes (concretamente: 1.475.470),
del que practicamente dos tercios (960.311) pertenecen a la etnia ibibio. Por su parte, el
grupo bantl es a todas luces minoritario, por no decir margina, dentro del territorio
considerado. Dispone solo de 83.260 miembros divididos en siete tribus —plenamente
coincidentes con las lenguas—, ninguna de las cuales alcanza los treinta mil habitantes.

Para cerrar este epigrafe afadiré que en cada una de las tablas utilizadas para
clasificar las lenguas figuran cuatro columnas dedicadas a explicitar |as interconexiones o
semejanzas entre las distintas agrupaciones. La gradacién va desde “estrechamente
corectadas’ a “muy ligeramente conectadas’, pasando por “moderadamente conectadas”
y “ligeramente conectadas’. Con toda probabilidad, esto viene inspirado por el método de
trabajo utilizado por Johnston (1919-1922) para su andlisis de las lenguas bantles y
semibantles. Como acertadamente ha constatado Doneux (2003: 112 y s), pese d
enorme esfuerzo investigador que supuso y €l prestigio que adquirié en su época, la obra
de Johnston es poco apreciada por los especialistas contemporaneos. Su hipétesis de
partida era prometedora, y ademas se ha visto confirmada en sus lineas esenciales por
estudios posteriores; a saber, todas las lenguas subsaharianas dotadas de clases nominales
proceden de un ancestro comun, por lo que la distincion genética entre lenguas bantles y
semibantles, que era moneda comin de la africanistica a menos desde Torrend (1891
51), debia ser superada sobre la base de la existencia de un ancestro comun. Sin embargo,
y a margen de otras carencias, €l método de trabajo queda lgos de resultar satisfactorio
para dicho objetivo. Johnston procedié a una confrontacion sumamente prolija del
vocabulario de casi quinientas lenguas (en muchos casos, a partir de encuestas elaboradas
y administradas por @ mismo), pero sin trascender la mera casuistica ni postular
reconstrucciones histéricas que avalasen su planteamiento. A tenor de lo que Tabot
(1926: 73) da a entender al comienzo del capitulo, parece l0gico pensar que la
especificacion del grado de interconexidn entre lenguas se ha llevado a cabo también por
medio de la confrontacion del material 1éxico, maxime cuando, como sabemos por
Thomas (1925: 133), el gobierno nigeriano disponia de breves vocabularios de al menos
ciento cincuenta lenguas nigerianas. En cualquier caso, 1o cierto es que con ello Talbot



aporta una informacién de indiscutible interés para la linglistica africana, que, ademas,
estaba totalmente ausente en e informe dedicado a las provincias del norte. En concreto,
sus observaciones muestran hasta qué punto algunas variedades — particularmente las
lenguas ekoides y el bafau-balongo (Bafumbum-Bansaw)—*2 actlian en cierto modo como
puente de union entre los tres grandes troncos considerados. Lamentablemente, nuestro
autor no va més ala de esa congtatacion, sin extraer las implicaciones que e ella se
derivan. Asi pues, Tabot ilustra abundantemente las relaciones existentes entre las
lenguas del sur de Nigeria, pero no las interpreta ni las explicita en los términos
adecuados. Por €llo, no acanza a vidumbrar la inadecuacién en la que se basa la
distincion entre lenguas bantlies, semibantles y sudanicas, la cua entr6 no mucho
después en una crisis definitiva. En e fondo, eso es algo que tampoco podia exigirsele a
nuestro autor. Para empezar, el escaso peso que tienen las lenguas bantles en el conjunto
de la muestra a su disposicion le impedia tener una vision de conjunto. Tampoco su
formacion, sus intereses académicos, que no eran prioritariamente linglisticos, ni €
enfoque positivista que subyace en su obra ayudaban a emprender esa revision. Por
altimo, y quiza lo més importante, ese tipo de disquisiciones tedricas quedaban fuera de
los objetivos reales del informe etnogréfico que se le habia encomendado, el cual, no lo
olvidemos, en Ultima instancia debe ser entendido como parte de su servicio dentro de la
administracion colonia. Teniendo en cuenta tales premisas, probablemente la conclusion
que hay que sacar es que reamente fue mucho més ala de lo que a priori habria sido
esperable.

5. Discusion y conclusiones

La revisidn critica de los textos de Thomas (1925) y Tabot (1926) nos ha
permitido constatar su condicion de ejemplos prototipicos de la linglistica africana
producida al amparo de la ocupacién colonial. Thomas, més versado en la materia,
desarrolla su exposicion dentro de unos cauces ortodoxos, pero quiza por eso mismo mas
convencionaes y poco comprometidos. Talbot, que era basicamente un antropdlogo para
el que la linglistica ocupaba sblo un espacio incidental dentro de sus intereses
investigadores, adopta un enfoque ecléctico en e que se conjugan, con desigual fortuna,
enfoques bastante dispares, como pueden ser, por gemplo, los d& Menhof y Johnston.
Este menor grado de coherencia interna no es obice para constatar que, a mi modo de ver,
la exposicion ofrecida por Talbot es més ricay sugestiva.

Al margen de las anteriores consideraciones, |0 cierto es que tanto uno como otro
se mantuvieron fieles a paradigma dominante en la africanistica de su tiempo, con todo
lo que eso entrafia. Los presupuestos de los que partian en su clasificacion genética de las
lenguas nigerianas, por muy incontestables que parecieran por entonces, quedaron
desautorizados hace tiempo. Los términos semibantU, sudanico y camito-semita resultan
completamente obsoletos, y € bantd, que por entonces era tenido como un dominio
lingliistico auténomo, ha pasado a ocupar un espacio muy puntua dentro de las
complejas ramificaciones del filo niger-congo. Precisamente esto pone de relieve hasta

18 Talbot habia incluido tales lenguas entre |as semibantdes. Sin embargo, el bafau-balongo es considerada
actual mente como bantl (cf. Moreno Cabrera 2003: 506 y s.). Estalengua, hablada por unos pocos miles de
habitantes, se encuentralocalizada en lo que fue el CamerUn britanico, que hoy forma parte de larepublica
de Camerdn.



qué punto merece ser valorado € revolucionario cambio de rumbo que introdujo
Greenberg (1963) en la clasificacion genética de las lenguas africanas, con un modelo
que, a margen de cuestiones de detalle,*® mantiene su vigencia desde hace cas medio
siglo.

En relacion con lo anterior, no cabe duda de que algunos de los supuestos de
partida gue manegjaban |os autores de los informes etnograficos descansaban sobre graves
prejuicios raciales ampliamente extendidos en aquellos anos. Entre otros, la negativa a
aceptar que ciertas lenguas subsaharianas como el hausa pudiesen estar emparentadas con
las lenguas del norte del continente, o la creencia en que los mecanismos de
recategorizacion nominal (el género y las categorias nominales) sean fruto de la
influencia gjercida por migraciones procedentes del Mediterraneo.

Pese atodas las limitaciones anteriores, no podemos perder de vista otros aspectos
que merecen ser ponderados ecuanimemente Estos estudios fueron realizados con
honestidad y a partir de una experiencia directa sobre €l terreno. La conjuncién de ambos
ofrece un catdlog bastante completo de los cientos de lenguas de Nigeria, con datos
entonces inéditos sobre su distribucion geogréfica, poblacién hablante, etc. Al mismo
tiempo, pone de relieve como se trata de un territorio en € que confluyen familias
linglisticas extremadamente dispersas, |0 que sin duda constituye objetivamente una
enorme dificultad para acometer una clasificacion verdaderamente clarificadora *° Por
altimo, no pueden pasarse por ato algunos hallazgos que, aunque no fueran
adecuadamente interpretados en ese momento, desde |a perspectiva actual no dejan de ser
dignos de encomio. Uno de ellos es e hecho de que Thomas (1925: 139) decidiera la
filiacion del hausa en funcion de sus afinidades con otros idiomas de la zona, como el
goemai, que eran unanimemente tenidos por miembros del tronco sudanico. Su
conclusién es erronea, ya que deduce que €l hausa es también una lengua sudénica; pero
la intuicion era correcta, ya que ciertamente esas afinidades existen, y son las que
justifican e que hoy dia tanto € hausa como € goemai sean catalogadas dentro de la
familia chadica (subfamilia occidental) del filo afroasiético (cf. Moreno Cabrera 2003:
400). Asmismo, cuando Talbot (1926: 72) afirma que € iyo es la lengua mas antigua de
la region, lo hace a partir del la acertada apreciacion de que esta lengua (con otras
minoritarias que conforman lo que hoy conocemos como familia iyoide) posee una
impronta sumamente singular dentro del contexto nigeriano. Finalmente, hay que tener en
cuenta que la clasificacion genética llevada a cabo por este dltimo autor, aunque es
inadecuada en lo que son las grandes agrupaciones y familias, gana en credibilidad
cuando nos adentramos en subdivisiones més precisas, toda vez que su formulacion parte
de un conocimiento etnografico privilegiado en lo relativo a la fragmentacion
demogréficaen tribusy clanes

Asi pues, los contenidos linguisticos de los informes etnogréficos que he traido a
colacién merecen ser conocidos, con sus luces y sus sombras, por cualquier persona
interesada por la africanistica. Pero tanto las luces como las sombras hace tiempo que
degjaron de ser piedra de toque para la polémica, y seria anacrénico plantear su andisis

19 Tales como lasustitucion del término niger-kor dofano por el deniger-congo, y poco més.

20 pignsese, sin ir méas lgjos, que de los cuatro grandes filos en los que se clasifican las lenguas del
continente africano (afroasiético, nilo-sahariano, niger-congo y koisan), unicamente el Gltimo carece de
representantes en el territorio considerado, que sin duda es un espacio privilegiado paralatipologiaareal.



desde una perspectiva que no sea la historiogréfica. Ese andlisis historiografico esel que,
modestamente, he pretendido |levar a cabo con estas paginas.
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