SIMBOLISMO EN LA ESTRUCTURA LINGUISTICA
Francisco A. Marcos Marin

Partimos de la consideracion de que la palabra refleja la percepcion de un ser clasificado,
categorizado por los hablantes. Queremos decir que mediante la palabra no expresan los
hablantes el objeto como ser en si, sino como “ser percibido”, como percepcion. A esto llamamos
percepcion categorial del objeto. Dicho de otra manera, las palabras no crean el objeto como tal,
pero lo reconocen como percibido, lo sitian en una categoria y, como miembro de esa categoria,
adquiere un lugar dentro de la estructura lingiiistica. Podemos reformular asi el concepto
saussureano de valor. La relacion significante-significado, por ello, sdlo puede ser arbitraria en la
medida en que no tengamos en cuenta qué refleja, es decir, en el sentido restringido del adjetivo
“lingliistico”, no en el mas amplio, en el que equivale a ‘semiotico’.

Nuestra tesis se dirige a mostrar como las lenguas expresan ese reflejo de la percepcion
del ser por medios internos, que conforman la relacion entre expresion y contenido. Esta interfaz
formal, entre los dos planos, no se ofrece de modo aislado, esporadico o anecddtico, sino regular.
Existen, claro es, ejemplos que podrian recibir los tres primeros adjetivos, pero podemos decir
incluso que son la parte menor, cuantitativa y cualitativamente. Cuando se habla de una
conformacion regular en lingiiistica, se quiere decir que se generan reglas en los dos planos o ejes
de la lengua, el paradigmatico y el sintagmatico. La incidencia de los reflejos del significado en la
constitucion de los paradigmas afecta a la evolucion del 1éxico (también fonéticamente) y se
convierte en uno de los casos de resistencia paradigmatica al cambio lingiiistico.

La discusion sobre la motivacion o la arbitrariedad del signo lingiiistico no es nueva; esta,
al contrario, en los origenes de las discusiones de los griegos sobre el signo y, de alguna manera,
ha estado presente en muchos de los estudios realizados hasta la actualidad'. Sin embargo, con
escasas excepeiones, la mas importante de las cuales es Jacob Malkiel?, no tuvo durante mucho
tiempo una influencia concreta en el desarrollo de las teorias sobre el cambio lingiiistico, aunque
si lo tuviera en las teorias sobre el lenguaje poético.

Los tiempos, sin embargo, han cambiado también a este respecto. Hoy dia, cuando
contamos con infinidad de datos almacenados sobre un niimero elevadisimo de lenguas y
disponemos también de medios de acceso a la informacién que posibilitan su utilizacion,
empiezan a oirse voces que, aunque sea débilmente, reclaman un lugar en la ciencia para los
estudios que buscan el establecimiento de relaciones entre el sonido y el sentido, entre la
fonologia, la sintaxis y la semantica.

Morfofonosemantica

Se hara una primera referencia a una aproximacion ya dada a conocer (en 1997 y 1998),
para ayudar a situar la exposicion en el desarrollo del planteamiento de su autor. El tema que se
abordara aqui, en primer lugar, de una manera limitada y concreta, se encuentra en ese terreno
intermedio de la gramatica historica en el que se cruzan la etimologia, las teorias de la causacion
multiple de los cambios fonéticos y la influencia paradigmatica en ellos con el fonosimbolismo.

La pregunta subyacente es si es posible determinar la existencia de unos esquemas
fonéticos que se asocien con preferencia a unos contenidos semanticos y si €sos esquemas o
paradigmas pueden influir en el cambio fonético, para lograr un cierto ajuste entre sonido y
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sentido. Al mismo tiempo, estas estructuras pueden ponernos sobre la pista de determinados
fendmenos que pertenecen al terreno de la semantica diacronica.

Frente al cambio fonético fuerte expresado por la ley fonética de los neogramaticos, existe
un cambio fonético débil: el primero da cuenta de las grandes lineas de la evolucion fonética,
mientras que el segundo explica determinados fendmenos, que no se han generalizado en todos
los casos, pero si en algunos, como ocurrid, p.ej., con los grupos consonanticos cl-, pl-, fI-, en el
latin hispano, hasta condicionar su peculiar evolucion en hispanorromance (Malkiel: 1963-4). En
el mismo estudio se ejemplifica también cdmo intervienen, junto al cambio fonético débil, la
estructura del sistema fonologico, el nivel de transmision, la configuracion areal y el
fonosimbolismo. En nuestro caso, la estructura del sistema fonoldgico se asociara, como
esperamos mostrar, con ciertas estructuras de significado.

La forma méas inmediata de fonosimbolismo es la onomatopeya, es decir, la transposicion
fonoldgica de los sonidos de los animales u objetos. Este hecho inmediato ya fue reconocido por
los gramaticos griegos e incorporado a la discusion sobre el origen del lenguaje. Los adversarios
contraatacaron rapidamente, sefalando, por ejemplo, en época moderna, como incluso la
onomatopeya se rige por principios estructurales arbitrarios, con el conocido ejemplo del canto
del gallo y su representacion onomatopé€yica en diversas lenguas: quiquiriqui en espanol, cock-a-
dooddle-doo en inglés, cocorico en francés, etc. Sin embargo, quienes objetaban de esta guisa no
siempre tuvieron en cuenta que, si algo queda claro en los ejemplos precedentes, es el ajuste a un
esquema fonoldgico particular, asi como que es este esquema el que predice la diferente
expresion del mismo sentido y regula su produccion. Lo que queremos decir, de otra manera, mas
relacionada con nuestro tema, es que el espafiol no podia utilizar para el canto de gallo el
esquema o-o, por ejemplo, sencillamente porque el esquema o0-o sirve en espafiol para otras
relaciones de sonido y sentido, de las cuales vamos a ocuparnos mas adelante.

La idea de un fonosimbolismo primario, grosera imitacion con adaptacion fonoldgica de
los sonidos de los objetos, en sentido amplio, da paso a la mas evolucionada de un
fonosimbolismo estructurado, ajustado a un patron. Cuando decimos chapoteo, o chapotear,
estamos expresando un concepto, el de mover los pies por el agua agitando ésta, al mismo tiempo
que damos una expresion fonica que pretende, no reproducir el sonido, sino que el interlocutor
asocie ese sonido con el concepto. Por decirlo burdamente, de chap, pot, chap como
representacion (ya estructurada, por cierto) de los ruidos que producen los pies al entrar y salir
sucesivamente del agua, pasamos a la existencia de un verbo y un sustantivo totalmente
integrados en el sistema. De otro modo: lo que convierte a chap, pot, chap en una estructura
lingiiistica es lo mismo que lo hace verbo y sustantivo. En otro tiempo se habria hablado de forma
lingiiistica interior, pero prescindiremos de ese término, para no entrar en otras implicaciones y
limitarnos a lo formal y tipologico (Marcos Marin: 2001).

Hasta aqui, sin embargo, incluso cuando los sonidos se estructuran, no pasamos de las
palabras aisladas; el paso decisivo radica, naturalmente, en demostrar que existen ciertos
paradigmas en los cuales se producen esas conformaciones asociadas de un sonido y un sentido,
de modo regular, siguiendo un patron.

Tampoco valdra de mucho que pretendamos ver este hecho en una lengua, tiene que ser
una caracteristica que pueda darse en cualquier lengua, aunque los esquemas, naturalmente,
variardn en cada una de ellas. El fendmeno tiene que encuadrarse dentro del andlisis genético de
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la formacion de palabras, en suma, por ejemplo como un procedimiento de derivacion sin sufijos,
por la simple modificacion del radical.

Las lenguas semiticas, como era de esperar, dada su estructura morfoldgica, ofrecen
ejemplos que nos sirven de punto de partida (Malkiel: 1970, 350-353). En arabe, el esquema
CuCaiC caracteriza la idea de diminutivo: kalb 'perro', kulaib, 'perrito, mascota'. En hebreo, el
esquema CiCx2eC caracteriza a nombres que expresan un defecto fisico: illem 'mudo', gibben
jorobado', “iwwer 'ciego'. El esquema, con vocal -a-, se da también en 4rabe, lengua en la que,
ademas, otra estructura, CaCx24C, permite formar nombres de profesion u oficio: <lax hgggat,
'alfayate, sastre'. La geminacion de la segunda consonante parece ser el indicador fonosimbolico
basico.

Que este tipo de fendmenos se dé en lenguas con una estructura morfoldgica diversa de la
triconsonantica radical semitica parece, en principio, algo mas dificil. Los investigadores, cuando
lo hacen, sefalan un primer tipo, en el que la realizacion fonica tiene algo de onomatopéyica. Es
el caso de los sonidos emitidos por animales (Santos y Espinosa: 1996, 176-177), garir, garlar,
bramar, rugir, grufir, en todos los cuales hay una /r/ en el radical, los que se relacionan con
defectos de la diccion: balbucir, farfullar, mascullar o mascujar, tartajear, tartalear o
tartamudear, en los que se da algtin tipo de duplicacion sildbica, los verbos que «designan modos
de hablar, pero desde la perspectiva del sonido»: chistar, chuchear, murmurar, musitar, susurrar,
que ya tienen un matiz mas complejo (pero también un elemento, el prefijo, mas evidente) cuando
unen la idea de «contrariedad»: refunfuriar, rezongar, regunzar.

Jacob Malkiel fue un paso mas lejos al sefalar en su trabajo de 1970 dos esquemas,
correspondientes, respectivamente, al latin y al castellano, para expresar deformaciones fisicas,
limitaciones o defectos, en los que ya no existe ninguna relacion de caracter onomatop€yico o, si
existio, ya no permanece en la conciencia de los hablantes.

En latin se encuentra una vocal a en la silaba fuerte de palabras como: aeger 'enfermo’,
balbus 'tartamudo', caecus 'ciego', caluus 'calvo', claudus 'cojo', macer 'magro', mancus 'manco,
débil', nanus 'enano', paetus, estrabus 'bizco', scaeua 'zurdo'. No se trata de que éste sea el tnico
modo de construir adjetivos que expresen defectos fisicos, se trata simplemente de un esquema
que ofrece un numero relativamente elevado de ejemplos relacionables. Un andlisis mas
cuidadoso del asunto, como el que ofrece el mismo Malkiel (1987: 395-396) permite llegar a
conclusiones todavia mas satisfactorias. En latin, una palabra bisilaba, con una consonante
geminada en la posicion interior, preferiblemente -cc- o -#¢-, también -ss- y raramente -bb-, servia
para la formacion de adjetivos que con frecuencia (aunque no exclusivamente) calificaban o
ridiculizaban el fisico de un individuo: crassus, grossus 'gordo', flaccus 'flaco', plattus 'liso',
gibber, gibbus 'Jjorobado', cassus 'vacio', cossus 'arrugado', mattus 'borracho’, siccus 'seco'. Los
resultados roménicos, a veces, obligan a suponer una duplicacion latina que permite un resultado
romance con consonante sorda: it., fr. cast. obligan a suponer un lat. bruttus, cast. chico, fr.
chiche nos llevan a ciccus, cicca, respectivamente. Estamos diciendo, naturalmente, que en latin
se produjo ya una ampliacion del paradigma que arrastr6 a algunos adjetivos cuya estructura
fonoldgica estaba proxima y cuyo contenido tenia evidentes puntos de relacion con los que ya
constituian ese esquema o paradigma y que los ejemplos romanicos son la confirmacion de esa
circunstancia.
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El castellano no desarrolla estos esquemas latinos, sino que los sustituye por uno
diferente, que aplica a defectos fisicos y mentales de una amplia gama y con interesantes
consecuencias, que constituyen el componente central de esta presentacion. Se trata de la
formacion de adjetivos segin el esquema CnoCro, en el que Cn significa una o varias
consonantes. Este esquema se comporta como un paradigma que atrae a su forma a adjetivos que
no habrian evolucionado asi segun la ley fonética que rige el cambio fuerte. Se constituyen por
tanto en ejemplos del desarrollo de cambios fonéticos débiles como consecuencia de la
interaccion de la regularidad paradigmatica y el fonosimbolismo.

Una ultima precision. No se pretende con esta aportacion defender el hecho de que la
vocal o tenga ninguna relacion “natural” con la idea de defecto. Lo que constituye la fortaleza de
la construccion que se forma no es una vocal o un sonido aislado, es el patrén, en su conjunto”.
Hay otros casos en espaiol, que estudiaremos luego, en los que la vocal no es o y el sentido, sin
embargo, también implica algtn tipo de consideracion negativa, aunque con otro tipo de relacion.

Se han recogido 116 adjetivos bisilabos” con el esquema #6#o0, (en el que la almohadilla
corresponde a cualquier grafia de consonante, presente una o varias veces). Si partimos de los
sonidos, el esquema fonolégico CoCo, con 59 casos, es mayoritario. En conjunto, se trata de un
numero muy elevado de formas, sobre todo teniendo en cuenta que, con muy pocas excepciones
(tal vez solo copto y todo, aunque hay que considerar también docto, fiorbos, probo, prono,
bono, dogo, foto, hoto), la correspondencia entre esta combinacion fonica y la idea de defecto o
limitacion fisicos o psiquicos es abrumadora.

Llama la atencidn, en primer lugar (olvidandonos de los errores e inconsistencias del
DRAE o de MM, que carecen de interés), el hecho de que algunos de ellos sdlo se usan en
masculino: es el caso de estos veintisiete, casi la cuarta parte del total: troncho, chongo, chorro,
trompo, borro, forro (aunque a veces se oye forra), jondo, fiorbos (parece que solo para ojos 'y en
plural), porco, porno, porro, rorro, rozno, soplo, zorro (en la acepcion de ‘taimado’ el DRAE no
incluye zorra), choro, groso (para tabaco), plomo, bolo, corio, coto (en alguna acepcidn), foto,
hoto, joto, roso, soro, topo.

Aunque alglin estudioso pueda no estar de acuerdo con la inclusioén de alguna de estas
palabras y haya algin matiz posible, estas salvedades no influyen en la consideracion global. Lo
que interesa ahora es ver qué tipo de defectos o limitaciones indican estos adjetivos, en primer
lugar, qué usos rectos o figurados les hacen ganar o perder valor negativo o restrictivo y qué
alteracion de los cambios fonéticos fuertes reflejan estos ejemplos.

Defectos o limitaciones generales (cosas, animales, personas): 40

bronco, brozno, chojcho, combo, corto, corvo, fondo, fosco, gordo, hondo, horro, hosco, longo,
mocho, molso, mondo, pocho, pompo, porno, ronco, sonto, sordo, tosco, choco, flojo, groso,
bofo, boto, cojo, fofo, gofo, loco, moro, poco, romo, roso, roto, royo, solo, soso.

Defectos morales, de comportamiento o intelectuales (generalmente referidos a personas): 31
troncho, chocho, chorro, trompo, bombo, forro, golfo, porro, rozno, sonso, soplo, tocho, tonto,
tordo, torvo, zonzo, zorro, choro, choto, plomo, bobo, bolo, codo, colo, corio, joto, lobo, mono,

fiorio, noto, tojo.
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Defectos fisicos o de comportamiento (que pueden referirse a personas y animales): 9

tronco, chojcho, cocho, gocho, porco, coto, loro, fiojo, soro.

Defectos fisicos (para personas): 10

choclo, cholco, zompo, moto, fioco, tojo, topo, tozo, zoco, zopo.

Defectos fisicos (para animales): 3

brocho, chongo, tronzo.

Caracteristicas peculiares, que pueden tomarse como rasgos de excepcionalidad o defectos: 21

blondo, chozno, borro, congo, docto, jondo, mosco, fiorbos, tordo, cholo, probo, prono, bono,
dogo, foto, godo, hoto, moco, mozo, rojo.

En torno al esquema #o#o se produce una agrupacion de sentido, en favor de la expresion
de defecto, limitacion o minusvalia, psiquicos, morales (segun la moral aceptada) o fisicos
(también aqui con reflejo de gustos y creencias). Un ntcleo de los adjetivos afectados llega al
esquema bisilabo #o#o0 como consecuencia de su natural evolucion fonética, es decir, de acuerdo
con el cambio fonético fuerte. Otros, en cambio, llegan a él después de alteraciones de varios
tipos que incluyen, desde la no inflexion metafonética de la yod siguiente (caso de rojo, royo,
pero recuérdese ruyo, y de cojo < cuxus), hasta las asimilaciones como en 7iofio (< nonnus, donde
esperariamos una nasal no palatal inicial), la simplificacién del radical, como en soso (<
insulsus), la contaminacién 1éxica, como en ronco, zompo, o la abreviacién, como en porno.
También son interesantes, las formaciones regresivas, como borro, porro, bolo, las adaptaciones
de préstamos o presumibles préstamos de otras lenguas, como cholco, congo, horro, molso,
choco, boto, los usos dialectales, como jondo, los de argot, como choro (andalucismo segin
DRAE, seguido por MM), chorro, o las metonimias expresivas, como forro.

Particular interés tiene la relacion de este fenomeno con la discusion sobre cambios
fonéticos generales, como el desarrollo de la u breve latina en espafol frente al portugués (de
modo en parte diferente y en parte complementario de la tesis de arrastre por frecuencias y de
vocalismo veterolatino expuesta por Manczak: 1995°). Los ejemplos espaiioles del tipo corto,
corvo, hondo, sordo, frente a los correspondientes portugueses curto, curvo (que también existe
en espafiol, pero solo con el sentido geométrico), fundo, surdo, corresponden al esquema #o#o 'y
se agrupan por el sentido con los otros adjetivos de este esquema. La resistencia paradigmatica
(del paradigma fono-semantico, en este caso) se impone sobre cualquier otra consideracion de
fonética historica.

Lo anterior, a nuestro juicio, parece demostrar suficientemente que existen asociaciones
entre la configuracion fonética del radical y su interpretacion semantica y que estas asociaciones
son percibidas por los hablantes e influyen en la configuracion de paradigmas, alterando la
evolucion fonética que las leyes del cambio fuerte harian esperar. Una de estas asociaciones seria
la del esquema CrnoCno con la idea de defecto o minusvalia fisico, moral o mental (con las
precisiones realizadas). La asociacion de sonido y sentido, sin embargo, como vemos en las
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diferencias entre el latin y el espafiol o entre el espafiol moderno y el medieval, no son
definitivas. Solo en la medida en que vayamos determinando estos esquemas y sabiendo en qué
momento esta viva esa asociacion, podremos entender determinados aspectos de la evolucion
fonética y de la creacion léxica.

Si nuestras premisas son ciertas y los ejemplos citados no son resultados fortuitos con
apariencia regular, que gustarian a los partidarios de las teorias del caos, se impone una revision
de las estructuras léxicas para tratar de comprender mejor el fenomeno. Por ello hemos ampliado
esta exposicion, para recoger una estructura a la que llegamos a partir de un problema
etimologico.

En 1945, en la Revista de Filologia Hispanica, Leo Spitzer publicé una nota con una
propuesta etimologica para el adjetivo lerdo, ‘pesado, tardo, torpe’ y también ‘bobo’ , a la que
sigui6 inmediatamente una contrapropuesta de Amado Alonso. En 1946, Jacob Malkiel present6
una nueva propuesta, sin dejar de notar, muy en su estilo, el “severe criticism” de Amado Alonso
a Spitzer en esa segunda nota a la que acabamos de referirnos. Doce teorias presenta Malkiel,
antes de hacer su propia propuesta. Corominas y Pascual dedican mas de tres paginas del DCECH
a la palabra, lo que deja patente que el problema es complejo. La dificultad fundamental es
explicar el timbre de la vocal tonica, sobre todo teniendo en cuenta que la palabra también esta
documentada en vasco y en portugués.

En espaiiol tenemos 289 palabras (segin MM) que terminan en -erCo (donde C es
cualquier consonante). El nimero de adjetivos, entre ellas, es bastante menor, pero en algunos
casos se trata de esquemas que pueden tener bastante rendimiento al admitir prefijacion y
composicion (como -puerco, -tuerto, -tuerzo)®. Sinos limitamos a las bisilabas, tenemos, para el
castellano siete palabras, solo seis en la lengua medieval’, con el esquema CeCdo, més la
terminacion -endo. De las seis, hay cuatro adjetivos (bebdo, cerdo, debdo, lerdo). Si el esquema
que buscamos es CerCo, la busqueda automatica nos proporciona veinticuatro, de las cuales siete
son adjetivos (cerdo, lerdo, terco, terso, verso, yermo, yerto). Si ampliamos la busqueda a los
diptongos -ie-, -ue- como primer ntcleo silabico, los resultados serdn los siguientes. Para CierCo
tenemos 8 palabras, como mucho cinco adjetivos (cierto, ciervo, siervo, tierco, tierno), para
CieCdo s6lo existe bieldo. En cuanto a -ue-, encontramos 14 para CuerCo (con seis adjetivos
como mucho, cuerdo, cuervo, muermo, muerto, puerco, tuerto) y 4 para CueCdo, con los
adjetivos cuerdo, duendo.

Dentro de los limites, esté claro que el esquema mas rentable para formacion de adjetivos
es el de C.erCo, en el que el punto representa una semiconsonante o nada. Comparado con los
esquemas de #o#o que veiamos antes, es muy reducido.

Si, como quieren la mayoria de los etimologos, /erdo procediera de laridus, ‘amarillento,
palido’ y también a veces ‘necio’, cuya primera vocal es larga y la segunda breve, se habria
producido una evolucién desde lurdo a lerdo, en vez de a lordo (véase lo dicho antes a proposito
de curvo 'y corvo). Aunque no parece que esto sea posible y hasta se antoja que va en contra de lo
que se aplico en el caso de curvo, es preciso echar una mirada a los paradigmas, para entender
qué pudo haber ocurrido exactamente.

El esquema Cerd- ofrece una cierta consistencia, que puede considerarse pequefia y, como
mucho, en la linea de la resistencia paradigmatica aliada al cambio fonético débil. Lo mas
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importante, en cambio, es notar que cuando la estructura CerCo toma un sentido despectivo
(ahora no se trata de un defecto, sino de un menosprecio), las dos consonantes libres se
caracterizan por una cierta armonia fonética, que, en el caso de lerdo, se daria entre la lateral y la
dental, cosa nada extrafia en hispanorromanico (cabildo, alcalde, etc.). La propuesta del étimo
laridus, por tanto, se tiene que apoyar en que existe un esquema de adjetivos bisilabos, pequeno,
pero coherente, que se refuerza por la armonia entre las consonantes® iniciales de las silabas y
por una asociacion de toda esa estructura con el valor semantico del menosprecio.

Estamos, como no puede ser menos, en una etapa inicial, en la que las propuestas han de
hacerse con infinitas precauciones. Hemos querido presentar, sin embargo, ademas de los
esquemas de las lenguas semiticas y del latin, dos esquemas castellanos, uno seguro, otro mas
discutible, en los cuales intentamos explicar por qué se producen determinadas actitudes de
resistencia al cambio fonético fuerte. Esperamos que la ejemplificacion que asocia rojo con bobo,
por un lado, como expresion de un defecto fisico o moral y por un lado los vincula y por otro los
diferencia de /erdo, que constituye un insulto, pueda utilizarse también para explicar como todos
estos adjetivos cargados de sentido peyorativo por los hablantes, pueden, en ciertas épocas del
idioma, haber confluido semanticamente, al tiempo que reforzaban esquemas fonoldgicos que
mantuvieran su coherencia de significado. Este refuerzo, al igual que el cambio mismo, puede
haber conducido a esquemas fuertes en un caso, el de #o#o, y débiles en otro, el de CeCCo, pero
ambos, nos parece, se entienden mejor desde esos supuestos.

También habra que tener en cuenta, en una linea apuntada por Spitzer, aunque en otro
sentido, que este esquema CeCCo tiene una relacion mas directa con nombres de animales, lo que
se manifiesta también morfologicamente. Mientras que, en bastantes casos, los adjetivos de
esquema #o#o y sentido de defecto fisico o mental son s6lo masculinos, éstos son masculinos y
femeninos, lo que parece indicar que pudieran haberse referido inicialmente a animales y el paso
a la referencia humana ser una ampliacion de sentido, como sugirio el propio Spitzer. Piénsese en
la diferencia entre zorro y cerdo, por ejemplo, siempre como adjetivos. Ahora bien, para
desmarcarnos inmediatamente del grueso de la propuesta de Spitzer, no se olvide que, en los
esquemas de armonia fonética total en bisilabos con esquema vocélico -e-o0/a, es decir, en
aquéllos en los que las dos consonantes son iguales, los adjetivos son insultos: lelo, memo e
incluso ciezo, sieso.

Por ultimo, no debe perderse de vista la perspectiva hispanorromanica. La evolucion a
lurdo, en portugués, habria acercado a este adjetivo al tipo curvo, resquebrajando la coherencia
entre sonido y sentido que el mantenimiento de la diferencia formal entre los dos esquemas
respeta perfectamente. Son factores que inciden en la causacion multiple y que, ademas, pueden
aplicarse incluso si el étimo que parece contar con mas adeptos no fuera el auténtico. Casi podria
decirse que, en el caso de la etimologia de /erdo, lo que menos importa es el étimo mismo.

Sintactosemantica

Admitir una cierta correlacion entre sonidos y significado resulta, en principio, posible.
Los hablantes estan habituados a expresar ciertos contenidos mediante sonidos, es, con ciertos
limites, habitual. Extender esta posibilidad a que haya estructuras sintacticas que impliquen un
cierto valor semantico, por su construccion, parece mas dificil. Los lingiiistas que se aventuran
por este terreno hablan, en general, de iconicidad, reservando el término fonosimbolismo para la
correlacion que implica sonidos. Veremos, sin embargo, que las asociaciones en el eje
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sintagmatico también pueden tener repercusion fonica, fonematica, ademas de la que puedan
tener en los tonemas.

Sin embargo, del mismo modo que hemos podido sefialar esta realizacion en el eje
paradigmatico, tendremos que hacerlo también en el sintagmatico, para demostrar que se trata de
un rasgo de las lenguas, vinculado a esa condicion llamada al principio percepcion categorial del
objeto. Esa categorizacion no se limita solo a un eje lingiiistico, tiene que estar presente en los
dos, de lo contrario, seria dificil defender su caracter estructural.

John Haiman inicia su introduccion a la recopilacion sobre “Iconicidad en Sintaxis,” de
1985, con una referencia a Bertrand Russell, para quien los grandes filésofos se habian visto
forzados, en algiin momento, a elegir entre consistencia y credibilidad, optando, casi todos, por la
primera. El deseo de construir métodos reglados, sin fisuras formales, rigurosos, lleva a descartar
una gran cantidad de datos, sencillamente porque “no encajan” en ese constructo. Las teorias que
aprovechan esos datos, como es el caso de Malkiel, desarrollan magnificamente aspectos poco
tratados por la mayoria, como el cambio fonético débil, la causaciéon multiple o la resistencia
paradigmatica al cambio fonético. Todos ellos, como se ha visto, pueden relacionarse con la
percepcion categorial del objeto. Las formas lingiiisticas, por su parte, no dejan de ser también
percepciones categoriales, metacategoriales, si se quiere, pero estdn implicadas en esa categoria.

Una primera consideracion tendria que dirigirse a la morfosintaxis, para establecer un
criterio continuo, del mismo modo que se ha visto la morfofonologia en relacion con el
contenido. Joan L. Bybee (en Haimann: 1985) sefialé como cuanto mas relevante es una categoria
morfoldgica para un verbo, mas cerca esta su marcador formal del radical verbal. El proceso
afecta a la formacion y constitucion de los futuros en las lenguas romanicas, especialmente en
espanol. El futuro latino sintético, de tipo amabo, capiam, no persiste en romance. En castellano
el futuro perfecto amavero deja, sin embargo, inicialmente, la marca morfologica de la primera
persona en el futuro hipotético o de subjuntivo: amaro, en donde confluye con la evolucion del
perfecto de subjuntivo, amauerim. Se impondra la final —e en la primera persona de esa forma a
lo largo de la Edad Media, para dar el moderno amare; pero en la persistencia de la—o podemos
apreciar la relevancia de la categoria de persona en el verbo espafiol y de la proximidad de la
forma al radical.

La historia del futuro sintético espafiol refuerza este rasgo iconico, esta relacion entre
conformacion fonica y morfosintactica, con otro aspecto de la evolucion mas relevante. Como se
sabe, los modernos futuros sintéticos de las lenguas romances arrancan de formas perifrasticas
latinas. En el caso del castellano, la perifrasis de futuro, al igual que la de los pospretéritos, se
forma con el infinitivo mas la forma personal correspondiente del derivado de habeo. Se ha
sefialado (por ejemplo Lapesa: 2000, 777) como la separacion de ambos elementos, con la
posibilidad de intercalar un clitico, a pesar de la oposicion de Juan de Valdés, llega hasta E/
Criticon de Baltasar Gracian, en el siglo XVII. También se ha explicado (ibidem) que “la
posibilidad de escision no impedia que la vocal protonica del infinitivo desapareciera cuando
ambos elementos estaban soldados.” Junto a mover te he se empleaba movré (<mov(e)ré), junto a
ferir te han, ferran (<fer(i)ran). Estos ejemplos afectan a las vocales temdticas palatales, en el
proceso no finalizado de confluencia de las conjugaciones palatales en una sola conjugacion y
han dejado restos, como querré (<querer he), diré (<decir he), pasando por formas con
consonante epentética, conservada, como en ftendré (<temer he), o con metatesis (ferné), o
regularizadas de nuevo, como arderd (ant. ardra.) No se ha intentado una explicacion del proceso
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en términos morfosemanticos y, sin embargo, en la linea de lo dicho, parece posible: la doble
marca de la vocal tematica, en el infinitivo y en la forma de habeo, produce un alejamiento de las
desinencias o indicadores morfologicos que habeo aporta (piénsese también en el pospretérito
amare habebas > amarias) que se soluciona mediante la desaparicion de la vocal tematica del
infinitivo, que se considera redundante, puesto que el fendmeno se produce en la conjugacion
palatal a la que también pertenece haber. De esta manera, todos los indicadores morfoldgicos
estarian incluidos en el auxiliar y ausentes en la forma raiz o bésica.

Cambio fonético débil y regularizacion paradigmatica del cambio vuelven a darse la
mano. Al no triunfar definitivamente la reduccion de las conjugaciones palatales a una sola, actia
la regularizacion del paradigma y se recomponen muchas de las formas citadas: moveré, herirdn.
La combinaciéon de infinitivo mas la forma de haber no es un proceso simplemente
paradigmatico, se trata, claramente, de una forma de origen sintagmatico.

La motivacion, iconicidad o justificacién semdntica de una estructura sintactica se observa
también en construcciones que permanecen en el ambito de la sintaxis y a ello se dedicara la
tercera y ultima parte de este estudio provisional.

En 1965 Roman Jakobson publicd un célebre trabajo que permitié a John Haiman, veinte
afios después, proponer un quasi-universal iconico:

El orden de las proposiciones tiende a corresponder con el orden de los
acontecimientos que expresan, como en ueni, uidi, uici, “llegué, vi, venci.”

Al igual que en el tratamiento del fonosimbolismo, nos encontramos con los casos de
onomatopeyas, rimas o aliteraciones, todo ello en el ambito del sintagma. La cadena textual esta
condicionada a la necesidad de que se distribuyan en ella ciertos sonidos que provocan
asociaciones de sentido, de modo regular. Asi en el célebre final de la octava décima de la égloga
111 de Garcilaso’:

En el silencio so6lo s’ escuchaba
un susurro de abejas que sonaba

en el que la aliteracion de las sibilantes se ve reforzada por la vibrante multiple, a la que preceden
dos vocales velares cerradas, la inmediata tonica, en una disposicion sintagmatica que reproduce
el zumbido caracteristico del insecto: ssssssrrss, con un primer elemento sibilante mucho mas
largo que el segundo.

También se deben incluir en este primer grupo, al que no se prestard mas atencion, los
casos de alteracion del orden sintactico o, mejor, de mantenimiento de posibilidades abandonadas
por la lengua general en su evolucion, como en el proverbio aleman wes Brot ich ess, des Lied ich
sing, que no seria exagerado traducir por “cuyo pan como, suya cancion canto,” donde se altera el
principio sintactico que coloca el verbo al final en la proposicion subordinada, pero lo deja como
segundo elemento en la principal, precisamente para mantener icOnicamente la simetria
conceptual, como se ha tratado de hacer en la version espafiola, con otros procedimientos.

En lenguas morfolégicamente aislantes, en las que es preciso introducir
sintagmaticamente un morfema especifico para expresar un cambio que, en una lengua flexiva
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corresponderia a una categoria morfolégica, como la pasiva, puede darse el caso de que la leccion
de ese morfema esté determinada por una condicion puramente semantica. En vietnamita, la
pasiva se expresa mediante la adicion de un morfema concreto. Cudl sea ese morfema depende de
que la construccion exprese un desarrollo feliz o infeliz. Si el desarrollo es feliz, se usa du o ’c, si
es infeliz, bi:

T61 du’o’c yéu “soy amado”
Tai bi phé binh “soy criticado”

Sino se puede presumir un desarrollo feliz o infeliz, lo que suele ocurrir cuando el sujeto
€s una cosa, se usan otros morfemas.

Estos ejemplos, validos como indicacion inmediata y sencilla de una realidad mas
compleja, pueden llevar hasta las construcciones realmente interesantes. Al tratar de buscar
aquello que sea caracteristicamente sintagmatico, es oportuno, siguiendo a Tai ( en Haiman:
1985, 49-72) buscar primero en una lengua aislante, en la que funciona de manera exclusiva un
principio sintagmatico, como el orden, frente a las posibilidades extraordinarias de una lengua
flexiva, que puede permitirse construcciones puramente simétricas, cuya interpretacion sintactica
depende de los indicadores morfologicos, como el verso de Horacio:

Aequam memento rebus in arduis seruare mentem

Sobre la estructura:

Acusativo verbo dativo preposicion dativo verbo acusativo
Cuyo eje de simetria es la preposicion in.

El principio de secuencia temporal establece que el orden relativo de dos unidades
sintacticas estd determinado por el orden temporal de los estados correspondientes en la
percepcion categorial. Es decir, que la percepcion de los objetos en las proposiciones estd situada
dentro de la percepcion de su orden temporal y este orden temporal determina el orden de las dos
proposiciones.

Lo anterior implicaria que sélo se pudiera decir: cuando llegué de la calle, me quité la
corbata, y no me quité la corbata, cuando llegué dela calle, puesto que, en el tiempo, llegar es
anterior a quitarse la corbata. La evidencia del espanol parece indicar todo lo contrario y asi
ocurre con las lenguas flexivas. Aunque es posible establecer también en estas lenguas que los
cambios de orden implican cambios conceptuales, es mas sencillo en un primer momento
presentar casos de lenguas en las cuales se cumple el principio de secuencia temporal de modo
constante.

Este parece ser el caso en chino, en donde la expresion de lo temporalmente anterior
precede a lo temporalmente posterior, entendido todo siempre conceptualmente.

Se produce este hecho en diversos tipos de cotexto:

e Con las particulas zai, jiu y cai “entonces, luego™:
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woO chi-guo fan, ni zai da dianhua géi wo
yo comer-aspecto comida, tu luego hacer teléfono a mi
“llamame después de que termine de comer”

wo chi-guo fan, zai da dianhua géi ni
yo comer-aspecto comida, luego hacer teléfono a ti
“te llamaré cuando termine de comer”

El espafiol, como el inglés, ofrece el orden temporalmente inverso y coloca antes,
sintdcticamente, lo que es conceptualmente posterior. Su variedad morfoldgica se lo
permite sin confusiones.

e Lo mismo ocurre cuando no se emplean conectivas explicitas, sino solo el orden de las
oraciones. La alteracion del mismo puede conducir a oraciones agramaticales o a
interpretaciones diferentes:

Zhangsan dao tashtigudn na shi
Zhangsan llegar biblioteca tomar libro
“Zhangsan fue a la biblioteca a sacar el libro”

Zhangsan na shii dao tashiiguan
Zhangsan tomar libro llegar biblioteca
“Zhangsan llevo el libro a la biblioteca”

e Lacolocacion de los locativos direccionales también es dependiente del orden temporal
conceptual:

ta zudtian dao Meiguo lai

¢l ayer llegar Estados Unidos venir

“El sali6 hacia los Estados Unidos ayer”
ta zudtian lai dao Mé&iguo

¢l ayer venir llegar Estados Unidos

“El llego a los Estados Unidos ayer”

e Veamos, por tltimo, una combinacion en la que tenemos el punto de partida, el de pasoy
el de llegada, todos ellos necesariamente expresados en chino por ese orden:

ta cong Salamanca zud Auto Res jinggud Madrid dao Cuenca
¢l desde montar pasar llegar
“¢l vino a Cuenca desde Salamanca por Madrid en Auto Res”

Otras implicaciones para el orden de ciertos elementos en la frase china han sido
estudiadas también por James H-Y. Tai, entre otros estudiosos, y es innecesario anadirlas aqui. El
punto fundamental de la teoria queda bien establecido: el orden sintagmatico estd subordinado al
orden conceptual, lo que ocurre antes aparece antes en la estructura oracional.

Fonografémica
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La escritura afiade interesantes posibilidades a la lengua. Los emoticones, que el correo
electronico ha puesto de moda, asocian expresiones y contenidos, en las formulas que aprovechan
los signos de puntuacion: [ :-)] [ :-(] o en las que emplean auténticos ideogramas expresivos: ©
® ; pero la expresion es meramente grafica, serian casos de grafosemantica o grafosimbolismo,
similares a los iconos que encontramos en acropuertos, estaciones de tren o de autobus, hospitales
y locales de amplio acceso al publico, o parte de las sefiales de circulacion, especialmente las
informativas.

Hay otros casos en los que la grafia esté al servicio de la fonética. Para entender mas
claramente lo que se pretende decir, tomemos el ejemplo contrario, el de las cifras. Lo que
caracteriza a una cifra es su extremo simbolismo, su independencia de las lenguas concretas: 2 se
lee como <dos> en espafiol, pero se leerd de otra manera si cambiamos de lengua, el aleman, por
ejemplo, se leerd como <zwei>'".

En fonografémica, por el contrario, solo vale la lectura en una lengua determinada y, a
veces, en una variante de esa lengua, si se cambia de lengua o de variante, ya no sirve a su
proposito, o no se entiende, sin mas. También aqui nos encontramos con formas breves, que
podrian parecer equivalentes de una palabra, cuando en realidad lo son de un sintagma. La falta
de realizacion de la correspondencia fonosemantica es posible y, de hecho, como veremos, se da,
pero se pierde la equivalencia sintagmatica. Asi ocurre en el caso del grupo ‘U2’ en el que habria
que leer la U deletredndola, con lo que suena como el pronombre de segunda persona inglés ‘you’
y la cifra, seglin hemos visto, también en inglés, como ‘two’, homdfono de ‘too’ “también.” ‘U2’
en consecuencia, debe leerse como ‘you too,’ lo que se interpreta como ‘tii también’ o ‘vosotros
también.” Cuando se lee como ‘u dos’ ese valor expresado por la correspondencia entre la grafia
y el sintagma se pierde. Podemos tener textos mas largos, como el texto siguiente, en el que hay
que leer el punto como <period>, ademas de exigir una interpretacion exclusivamente desde la
lengua inglesa, variante norteamericana:

Fun . Fun . Fun worry, worry, worry

donde el blanco después del tercer ‘Fun’ se lee como un auténtico fonografema cero, dependiente
también de la lengua obligada, el inglés americano, <no period>.

En el ejemplo que sigue, se juega con diversos factores semanticos y pragmaticos y,
ademas, con la fonética dialectal. Se trata del mensaje supuestamente enviado por un astronauta
de Lepe'' a un amigo, pidiendo socorro desde la luna:

1000 yo
1000 yo
20 x 1000
20 x 1000

1000 yo
x tus ++++

20 x 1000

(o sea, <Milio, Milio [por ‘Emilio’], vente por mi [lecturas a la andaluza de ‘veinte’ y de ‘mil’],
vente por mi, Milio, por tus muertos [las cruces del cementerio], vente por mi>.)
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Conclusiones

Hemos repasado la vinculacion estructural de la fonologia, la morfologia, la sintaxis y la
semantica (e incluso la grafémica) en diversas lenguas, para llegar a la conclusion de que en las
propuestas de construccion de universales lingiiisticos hay que dejar espacio para las que
propongan relaciones entre la conformacién del significante y la del contenido, porque es el
signo, en conjunto, el que toma valor en la estructura de las lenguas.

Determinados tipos de lenguas tienen mas posibilidades de favorecer ciertas interacciones
paradigmaticas, mientras que otras daran mayores facilidades a las sintagmaticas. Como fondo
tedrico de todo ello podemos postular la nocioén de percepcion categorial del objeto a través del
lenguaje. La categorizacion de los objetos que todo idioma comporta supone una dependencia de
la estructura que conforme los contenidos de las lenguas. Los principios sefialados aqui son muy
generales, como punto de partida; pero se refuerzan con consideraciones estadisticas
complementarias, como el segundo quasi-universal icénico de Haiman, que refuerza el orden
conceptual temporal analizado en la ultima parte de esta exposicion: las construcciones
condicionales en las lenguas tienen el orden condicidon-condicionado (que es el de protasis-
apodosis, en la terminologia formal tradicional) como tnico posible o como orden preferido.

Desde el punto de vista de la estructura textual, esta tendencia a construcciones en las que
predomina el orden conocido-nuevo tiene implicaciones en fendmenos de tanto interés como la
topicalizacion, ya que invitan a buscar explicaciones que también tengan en cuenta estas
atractivas posibilidades de anélisis.

Para terminar, no hay que resistirse a plantear una hipdtesis mucho mas atrevida: si la
facultad de lenguaje es una maquina bioldgica, el lenguaje humano es una maquina biologica que
se autorrepara. Ha de cumplir por ello algunas de las condiciones exigidas por la biotecnologia.
El lenguaje no vive fuera de los hablantes, los mecanismos de autorreparacion son mecanismos
que ponen en marcha los hablantes, pero todavia queda mucho por saber acerca de los
condicionantes y posibilitantes biologicos de las lenguas, como facultad humana. En ese proceso
de autorreparacion, mediante el cual desaparecen categorias y se crean otras en los constantes
trasvases desde posiciones (posiblemente cuanticas'?) de lo que, por mantener la terminologia
clasica, podemos llamar érgon y enérgeia, es presuntuoso suponer que todo se desarrolla de
modo convencional y arbitrario, del mismo modo que lo seria suponer que todo lo lingiiistico
vive regido por reglas de mecanicismo bioldgico, porque el lenguaje forma parte de la maquina
bioldgica, efectivamente, pero, en sentido figurado, también de la maquina cultural de una
especie de seres vivos.
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NOTAS

" El trabajo clasico es Whitney: 1875.

2 Utilizo la forma hispanica del nombre, la que empleaba en mi trato con él, aunque en las bibliografias predomina
Yakov.

* Cfr. Emilio Alarcos, 1950, version revisada de 2001. Alarcos alude al soneto de Arture Rimbaud, Voyelles, de
1872 (ndtese que el blanco que se aprecia en el texto corresponde precisamente a la ‘E’):

A noir, blanc, I rouge, U vert, O bleu: voyelles,
Je dirai quelque jour vos naissances latentes:

A, noir corset velu des mouches éclatantes

Qui bombinent autour des puanteurs cruelles,

Golfes d'ombre; , candeurs des vapeurs et des tentes,
Lances des glaciers fiers, rois blancs, frissons d'ombelles;
I, pourpres, sang craché, rire des lévres belles

Dans la colére ou les ivresses pénitentes;

, cycles, vibrements divins des mers virides,
Paix des patis semés d'animaux, paix des rides
Que l'alchimie imprime aux grands fronts studicux;

O, supréme Clairon plein des strideurs étranges,
Silences traversés des [Mondes et des Anges]:
—O 1'Oméga, rayon violet de [Ses] Yeux!

A negra, blanca, [ roja, U verde, O azul: vocales,
Contaré, un dia, de vuestros origenes latentes:

A, aterciopelada levita negra de moscas brillantes
Que trompetean en torno de los olores crueles,

Golfos de sombra; , candidez de vapores y tiendas,

Lanzas de glaciares soberbios, reyes blancos, escalofrios de umbelas;
I, purpuras, esputo sanguineo, sonrisa de labios bellos

Coléricos o en raptos penitentes;

, olas, vibraciones divinas de mares viridianas,
Paz de pastos sembrados de animales, paz de arrugas
Que la alquimia imprime en grandes frentes estudiosas;

O, supremo Clarin lleno de estridores extrafios,

Silencios cruzados de [Mundos y de Angeles]:

—;O la Omega, rayo violeta de [Sus] Ojos!
*Se han recogido todos los ejemplos de adjetivos del tipo definido arriba, cuyos esquemas formales se enuncian a
continuacion. Puesto que el procedimiento empleado ha sido la aplicacion de un mecanismo de busqueda electronica,
nos ha parecido mas coherente respetar el método. Los esquemas que siguen, por tanto, corresponden a la grafia, por
lo que habra que restar los digrafos y pasarlos a la categoria simple inferior: zorro, por ejemplo, aparece en el
esquema CoCCo, pero es sabido que fonéticamente es CoCo; chocho, que aparece en CCoCCo es, en realidad CoCo.
No obstante, en las conclusiones, tenemos en cuenta la estructura fonologica que, en definitiva, es la que cuenta. Tras
el esquema, la primera cifra indica el numero de adjetivos, dentro de las palabras del esquema, cuyo numero se
expresa en la segunda cifra, tras los dos puntos. 13: 22, por ejemplo, significara que hay 13 adjetivos entre las 22
palabras que tienen el esquema que precede a los digitos (CcoCCo en ese caso concreto). Se sefialan en negrita las
palabras que no estan en el DRAE o no estan como adjetivos y en redonda, destacada entre la cursiva de la
enumeracion, las que lista el DRAE pero no define. Para el DRAE utilizamos la edicion en disco compacto, que no es
capaz de ordenar alfabéticamente la 7i en los ejemplos, por lo cual apareceran descolocados.
CCoCCo 13: 22
blondo, brocho, bronco, brozno, chocho, choclo, cholco, chongo, chorro, chozno, trompo, tronco, tronzo.
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CoCCo 48: 114

bombo, borro, bosco, cocho, codro, combo, comto, congo, copto, corto, corvo, docto, fondo, forre, fosco, gocho,
golfo, gordo, hondo, horro, hosco, jondo, longo, mocho, molso, mondo, mosco, fiorbo, pocho, pompo, porco, porno,
POFro, FONco, rorro, rozno, sonso, sonto, soplo, sordo, tocho, tonto, tordo, torvo, tosco, zompo, zonzo, zorro.
CCoCo 9:30

choco, cholo, choro, cheto, flojo, groso, plomo, probo, prono.

CoCo 44 : 115 (hay que afiadir 15 casos de digrafos)

bobo, bofo, bolo, bono, boto, codo, cojo, colo, corio, coto, dogo, fofo, foto, godo, gofo, * hoto, joto, lobo, loco,
loro, moco, mono, moro, meto, mozo, fioco, Mejo, fiofio, noto, poco, rojo, romo, roso, roto, royo, solo, soro,
soso, todo, tojo, topo, tozo, zoco, zopo

> Donde no se aclara por qué el portugués tendria un tipo y el castellano otro, si ambos parten del latin hispanico,
a menos que se pretenda que hay dos vocalismos diferentes del latin en la Hispania central y en la occidental,
respectivamente, lo cual resulta dificil de creer.

% Dejamos aparte las formaciones cultas en -cerco, -dermo, -permo, -termo, -terno, -verso, porque, si bien es
cierto que refuerzan el esquema en el espafiol actual, es dificil que pudieran actuar en la época de formacion de
lerdo.

7 Excluimos zendo, adjetivo referido a la lengua avéstica.

¥ Con presencia opcional de una semiconsonante tras la primera consonante.

% Justo es reconocer que la percepcion de este hecho y su interpretacion arrancan de las clases de sexto curso de
Bachillerato impartidas por D. Emilio Orozco, catedratico de la Universidad de Granada, en el Instituto Padre Suarez,
de la misma ciudad, en el curso 1961-62.

12 Se marcan entre 4ngulos las grafias, que reciben las lecturas correspondientes en cada idiolecto o, como en el caso
de [tsvai / tsud], la situacion, no se pretende dar una rigurosa equivalencia fonética.

' Pueblo onubense cuyos habitantes, los leperos, gozan de una injusta fama de tontos, que los hace blanco de chistes
y bromas mas o menos ingeniosos.

12 Es decir, que estan en las dos posiciones posibles de la oposicion binaria hasta que se observan, es decir, en este
caso, definen por el hablante. Naturalmente, se simplifica de modo excesivo, por la conveniencia del ejemplo.
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